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Ozet

Analitik ve kritik diisiinmenin Bati1 diinyasina ait olduguna dair yaygin fakat yanlis bir algi mevcuttur.
Bati 6gretim sisteminde yer alan kitap ve ders materyallerinde kritik (elestirel) ve analitik diisiinmenin
tarih¢esinde batili kaynaklardan bagka referanslara yer verilmemektedir. Bu kaynaklar argiiman
tanimlama, diyagram olusturma, gegcerlilik, saglamlik, dogruluk tablolari, temel 6nerme mantigr ve
safsata gibi standart konular1 6gretmektedir. Ancak, bu elestirel diisiinme kategorisindeki metinlerin
¢ogu, bat1 geleneginin disindan malzeme igin herhangi bir referans veya kaynaktan bahsetmemenin
yaninda bunlar1 da 6gretim miifredatina dahil etmezler. Bunun dogal sonucu olarak, bati temelli bu
sistemde yetisenlerde; Sokrates, Aristoteles, Bacon, Nietzsche, Dewey, Shaw, Paul, Elder gibi batili
diigiiniirlerin mantik ve elestirel diisinmenin gelisimine katkida bulundugu, batili olmayan higbir
diistiniiriin ise bu konularda sdyleyecek s6zii olmadigi izlenimi dogacaktir. Batili olmayan filozoflarin
mantik ve kritik-analitik diisinmeyle ilgili konularda sdyleyecek higbir seyleri olmadigmin dogru
olmadig1 ortadadir. Ciinkii Islam (Arap, Tiirk, iran, Malay cografyalarinda), Cin ve Japon medeniyeti
gibi Batili olmayan geleneklerden birgok sistematik ve ekol Kritik ve Analitik Diisiinmeye katki
sunmaktadir. Bu calismada klasik Hint Felsefesi ve Mantig1 incelenerek kadim Hint vesikalarindan
Nyaya-Sutra metinlerinde kritik ve analitik diisiinmeyi i¢eren bilgilere ve 6rneklemelere yer verilmistir.
Boylelikle, Hint kaynaklar1 6zelinde Dogu medeniyetlerinin katkilar ispatlanmustir.
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Dogu Kaynaklarinda Kritik-Analitik Diisiinmenin Arastirilmasi:
Klasik Hint Felsefesi ve Mantik Ornekleri

Abstract

There is widespread perception that analytical and critical thinking belongs to Western World. There are
no references other than western sources in the history of critical and analytical thinking in the books
and course materials in the western education system. These resources teach standard topics such as
argument definition, diagramming, validity, robustness, truth tables, basic logic, and fallacy. However,
most of the texts in this category of critical thinking do not include any references or sources for material
outside of the western tradition, nor do they include it in the teaching curriculum. As a natural
consequence of this, those who grow up in this western-based system; the impression will arise that
western thinkers such as Socrates, Aristotle, Bacon, Nietzsche, Dewey, Shaw, Paul, Elder have
contributed to the development of logic and critical and analytical thinking, and that no non-western
thinker has anything to say about these issues. Obviously, it is not true that non-Western philosophers
have nothing to say about logic and critical-analytic thinking. Because many systematic and school
approaches from non-Western traditions such as Islamic civilization (Arabic, Turkish, Iranian, Malay
geography), and Chinese and Japanese civilizations as well contribute to critical and analytical thinking.
In this study, classical Indian Philosophy and Logic were examined in Nyaya texts and examples
including Critical and Analytical Thinking were presented. Thus, the contributions of Eastern
civilization is proven in terms of Indian resources.
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1. Giris

Biitiin kayda deger psiko-sosyo-eko-tekno-bilimsel gelismelerin temelinde o zaman dilimi i¢in
gecerli olan dogru diisinme tekniklerinin ve saglam muhakeme becerilerinin bulundugunu ileri
stirebiliriz. Tarihsel bir arastirma yapildiginda, yaygin bir kanaate gore Diyalektik Uslamlama ve
Sorgulama biliminin kurucusu Sokrates (M.O. 469-399) [1] ve mantik-akil yiiriitme biliminin
kurucusu Aristoteles (M.O. 384-322) dir [2]. Kritik diisiinmenin son yillardaki onde gelen
otoritelerinden Elder ve Paul’a gore [3] ge¢misten giiniimiize iz birakmis diistintirler:

e 2000 yildan daha 6nce: Plato, Aristo, Aeschylus, Aristofanes

) 1200’ler: Thomas Aquinas, Dante

° 1300’ler: Boccaccio, Chaucer

° 1400’ler: Erasmus, Francis Bacon

° 1500’1er: Machiavelli, Cellini, Cervantes, Montaigne

° 1600’ler: John Milton, Pascal, John Dryden, John Locke, Joseph Addison

° 1700’ler: Thomas Paine, Thomas Jefferson, Adam Smith, Benjamin Franklin, Alexander
Pope, Edmund Burke, Edward Gibbon, Samuel Johnson, Daniel Defoe, Goethe, Rousseau, William
Blake

° 1800’ler: Jane Austen, George Elliot, Charles Dickens, Emile Zola, Balzac, Dostoyevski,
Sigmund Freud, Karl Marx, Charles Darwin, John Henry Newman, Leo Tolstoy, the Brontes, Frank
Norris, Thomas Hardy, Emile Durkheim, Edmond Rostand, Oscar Wilde

° 1900’ler: Ambrose Bierce, Gustavus Myers, H.L. Mencken, William Graham Sumner, W.H.
Auden, Bertolt Brecht, Joseph Conrad, Max Weber, Aldous Huxley, Franz Kafka, Sinclair Lewis,
Henry James, George Bernard Shaw, Jean-Paul Sartre, Virginia Woolf, William Appleman
Williams, Arnold Toynbee, C. Wright Mills, Albert Camus, Willa Cather, Bertrand Russell, Karl
Mannheim, Thomas Mann, Albert Einstein, Simone De Beauvoir, Winston Churchill, William J.
Lederer, Vance Packard, Eric Hoffer, Erving Goffman, Philip Agee, John Steinbeck, Ludwig
Wittgenstein, William Faulkner, Talcott Parsons, Jean Piaget, Lester Thurow, Robert Reich, Robert
Heilbroner, Noam Chomsky, Jacques Barzun, Ralph Nader, Margaret Mead, Bronislaw
Malinowski, Karl Popper, Robert Merton, Peter Berger, Milton Friedman, J. Bronowski, Peter
Singer, Jane Goodall, ve Howard Zinn olarak verilmekte, Dogu diinyasina ait
hakim/filozof/diisiiniirlere ait bir listeye ise atifta bulunulmamaktadir. Bu yanilsama Bat1 kaynakl
Kritik/Analitik Diisiinme kitaplarinda da tekrarlanmaktadir [4].

Diinya Ekonomik Forumu (WEF) 2020 raporuna gore 2022 yilinda en ¢ok 6nem kazanan ilk 10
beceri arasinda sirastyla 1) Analitik Diistinme ve Yenilik¢ilik 5) Kritik Diisiinme ve Analiz 6)

Karmasik Sorun C6zme 9) Mantik Yiiriitme, Sorun Cozme ve Diisiinme yer almis, 2025 yilinda
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ise bu siralama Analitik Diigsiinme ve Yenilik¢ilik ilk sirada yerini korurken Karmasik Sorun
(Cozme 3ncii siraya, Kritik Diisiinme ve Analiz 4ncii siraya ¢ikacagi ongoriisii yapilmistir [5].

Kritik diisiinme; elestirel diisiinebilmek (olumsuz anlamda degil ancak degerlendirme maksadiyla
nesnel olabilmek), bir baska ifade ile tenkidi diisiinmektir. Bagci’ya gore [6] “Tenkid kelimesi,
Arapga’da ‘ne-ga-de’ (o) fiili para vb. seylerin iyisini kétiisiinden bilip ayirt/temyiz etmeye
denir. In-te-ga-de (lo<G» ) fiili bir seyin kusurunu gdstermek, ayibini ortaya koymak demektir. Bir
kelami tenkid etmek, igindeki kusurlar1 ayiklayarak, sozdeki giizellikleri ortaya c¢ikartmak
demektir. Tenkid edene miinekkid denir. Tenkid kavrami Tiirkge ’deki elestiri kelimesiyle ayni
anlamda olup 1iyiyi kotiiden, saglami ¢iiriikten, dogruyu yanlistan aymrmak, daha dogrusu koti,
clrilk ve yanlis1 eleyerek ayiklamak demektir. Ayni zamanda tenkid, bir eser, kisi veya olay
hakkinda hiikiim yiiriitme, iyi ve ko6t taraflarin1 ortaya koyma anlamina da gelir [7]. Goriildigi
gibi tenkid, kusurlu (ayipli) olan bir seye miidahale edip, dogrusunun ve hatasiz olanin ortaya
¢ikmast yoniinde bir diizeltme (tashih) g¢abasidir. Dolayisiyla kelime giinlik dilde olumsuz
anlaminin agwr basmasina ragmen, 6ziinde olumlu bir mana tagimaktadir. Konu kaynak tenkidi
olunca var olan bir eser veya kaynak hakkinda hiikiim vermek ve iy1 ve kot taraflarini ortaya
koymak s6z konusudur.”

Analitik diistiinme ¢6ziimlemeli yani “Tahlili Diistinme” dir. En genis anlamu ile biitiinii par¢alarma
ayirarak, parcalar arasindaki iligkiyi inceleyen ve benzerlik/benzesmezlik siniflarma gore
gruplandirarak ¢ikarim yapmaya yarayan “inceleme” usuliidiir. Makaraci kritik ve analitik
diistiniirlere ait egilim ve becerileri incelemis ve egilimlerin 6lgiilmesi i¢in bir 6lgek sunmustur [8].

Bu ¢alismamiz Kritik ve Analitik Diisiinme hakkinda asagidaki sorulara cevaplar aramaktadir:

d Kritik ve/veya Analitik Diigiinme sadece BATI ya has mudir?
0 DOGU kaynaklarmda mevcut mudur?
Q Ornegin: Hint Felsefesinde var midir?

Bazi tespitlerimiz sunlardir:

1.Bat1 6gretim sisteminde yer alan kitap ve ders materyallerinde kritik (elestirel) ve analitik
diisiinmenin tarih¢esinde batili kaynaklardan baska referanslara yer verilmemektedir.

2.Bu kaynaklar argliiman tanimlama, diyagram olusturma, gecerlilik, saglamlik, dogruluk
tablolar1, temel 6nerme mantig1 ve safsata gibi standart konular1 6gretmektedir. Ancak, bu
metinlerin ¢ogu, bati geleneginin digindan malzeme i¢in herhangi bir referans veya
kaynaktan bahsetmemenin yaninda bunlar1 da 6gretim miifredatina dahil etmezler.

3.Bati temelli bu sistemde yetisenlerde; Sokrates, Aristoteles, Bacon, Nietzsche, Dewey, Shaw,
Paul, Elder gibi batili disliniirlerin mantik ve elestirel diisiinmenin gelisimine katkida
bulundugu, batili olmayan hi¢bir diistintiriin ise s6yleyecek sozii olmadigi izlenimini var.

4.Batili olmayan filozoflarm mantik ve kritik-analitik diisiinmeyle ilgili konularda sdyleyecek
hi¢bir seyleri olmadigi dogru olmadigi ortadadir.

5.Islam-Arap felsefesi, Cin felsefesi ve Hint felsefesi gibi batili olmayan geleneklerden birgok
sistematik ve ekol kritik ve analitik diislinmeye katki sunmaktadir.
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Bu ¢alismada klasik Hint Felsefesi ve Mantig1 incelenerek Kritik ve Analitik Diisiinmeyi i¢eren
bilgilere ve 6rneklemelere yer verilecektir.

2. Antik Hint Orneginde Tartisma ve Elestirel Diisiinme: Kral Milinda icin Sorular

Ganeri, Hint Mantig1 (Indian Logic) [9] isimli kitabinda antik Hint geleneginden tartigma ve
elestirel diistinmenin var oldugu bir diyalogu alintilamaktadir: Milinda-panha (Kral Milinda i¢in
Sorular) [4]:

Milinda: Muhterem efendim, benimle tekrar tartisir misiniz?

Nagasena: Majesteleri bir bilgin olarak tartisacaksa (vada) peki, ama bir kral olarak
tartisacaksaniz, hayir.

Milinda: Bilginler nasil tartistyor?

Nagasena: Bilginler bir meseleyi birbirleriyle tartigtiklarinda, bir sona erme, bir ¢6ziilme
olur, biri ya da digeri hatali ¢ikar ve sonra hatasini kabul eder; ayrimlar ve zitliklar belli
olur; ve yine de bununla kizmazlar. Ey Kral, bilginler boyle tartigirlar.

Milinda: Peki krallar nasil tartigir?

Nagasena: Bir kral, Majesteleri, bir meseleyi tartistiginda ve bir noktayi ileri siirdiigiinde,
eger biri bu noktada ondan farkli olursa, "O adama s0yle sdyle bir ceza verin!" Diyerek
onu cezalandirmaya meyillidir. Majesteleri, krallar boyle tartisir.

Milinda: Tamam. Bir kral olarak degil, bir bilgin olarak tartisacagim.

Burada bilginlerin tartisma/akil yiiriitme metodolojisinin “vada” olarak tanimlandigi dikkati
¢cekmektedir.

3. Nyaya-Sutra

Bu ve bundan sonraki boliimlerdeki bilgiler agirlikli olarak Dasti ve Phillips [10] ile Vaidya [4]
nin ¢aligmalarindan derlenmistir. 1913 ila 2017 arasinda yapilan baslica ¢calismalar Sanskrit¢ce den
Ingilizceye ¢evrilmis halde veya dogrudan ingilizce kaynaklar olarak referans boliimiinde [11-21]
verilmistir.

Genellikle "mantik" olarak terciime edilen Sanskritce nyaya kelimesi "akil yiiriitme kurali" veya
"akil yiirlitme yontemi" anlamina gelir. Bu adi tasiyan klasik Hint felsefesi okulundan metinler,
bilis, akil yiiriitme ve rasyonel tartismay1 yoneten normlarla ilgilidir. Nyaya okulundan yapilan
se¢melerin bu ¢evirisi, erken donem yorumlarindan alintilarla birlikte, onun temel metni olan
Nyaya-sitra'ya (MS 150 civar1) odaklanir. Hem Hint felsefi diisiincesinin en iyilerinden bazilarmi
temsil eden hem de Hint felsefesi ve entelektiiel kiiltiirii iizerine derslere entegre edilebilecek
erisilebilir bir metin olarak goriilmektedir [10].

Elestirel akil yiiriitmeyle ulagilan bir dizi birbirine bagh goriis ve argiiman, en eski Nyaya metni
olan Nyaya-siitra'nin kendisinde sunulur. “Diisiincede kaybolmayi” 6neren bir sifatla da atifta
bulunulan Gautama'ya (MS 150) atfedilir. Gautama “ayaklarina bakan” manasinda Aksapada
lakabiyla anilir. Nyaya-siitra da 528 siitrada, epistemoloji ve felsefi yontem, mantik ve elestirel
akil yiliritmeye vurgu yaparak tiim felsefe diinyasini kapsar. Gautama (MS 150-Sozlii) olarak
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aktarilan sttralar Vatsyayana (MS 450) Sanskrit¢e yazili hale getirilmistir [20]. Nyaya: Vedic
(Veda) geleneginin temsilcisi olup, 15 okuldan biri olarak bilinmektedir. Budist, Jainist vb.
inanglar Nyaya’ya muhaliftir. Nyaya kelimesi "dogru muhakeme" anlamina gelir ve genellikle
"mantik" kisaltmasiyla ¢evrilir.

Sokratik yonteme ¢ok benzeyen "varsayimsal akil yiirtitme" (tarka), anlagsmazliklarin hakemi
olarak konumlandirilir. Bu sayede bir rakibin goriislerinin yanlis oldugu tespit edilir. Ancak boyle
bir akil yiirtitme, kendi bagina bir seyi bilmemizi saglayamaz. Bir bilgi kaynagi olan bir pramana
varlig1 tizerine kurulmahidir. Boylece Nyaya, felsefi dayanaklarini desteklemek i¢in tekrar tekrar
bilgi kaynaklarina ve "varsayimsal akil yiiriitmeye" doner.

Gelenekten bir 6rnek Nyaya derin benlik (atman) vurgusu yaparken aksine Budist argiimanlari
buna karsi ¢ikar. Niye? Bunun bir nedeni, bdyle bir benligi kuran uygun sekilde olusturulmusg
¢ikarimlarin olmasidir. Cikarim mesru bir bilgi kaynagi oldugundan, iyi bigimlendirildigi siirece
sonuglar1 baglayicidir. Ancak Budistler, kisinin “akis teorisini” desteklemek icin karsi ¢ikarimlarda
bulunurlar ve Nyaya filozoflar1 Budist teorisine saldirmak i¢in tarka'ya basvururlar.

Hint felsefi tartismasinin ¢ogu, tartigsmali iddialar1 desteklemek i¢in ortaya konan ¢ikarimlarin
mesruiyetinin dikkatli, elestirel bir incelemesi olarak g¢ergevelenebilir ve hem mantik - mesru
cikarimsal kaliplarin incelenmesi - hem de daha genel olarak felsefi argiiman, Nyayanin
pramana'sina ve tarka metodolojisine yerlesiktir.

3.1. Aristo ve Gautama Mantiginin Karsilastirmast

ARISTO GAUTAMA
Ana Onciil: Biitiin insanlar 6liimliidiir. | Tez: Tepede ates var.
Kiiciik Onciil: Sokrates bir insandir. Sebep/Isaret: Duman yliziinden.

Kural/Ornekler: Dumanm oldugu her yerde
yangin vardir (tipki1 mutfakta oldugu gibi).
Uygulama: Bu bdyle bir durumdur, yani tepede
yangmin yaydigi duman vardir.

Sonuc: Bu nedenle tepede ates vardur.

Sonug¢: Sokrates 6 limliidiir

Her iki akil yiiriitme metodu da giiglii 6zelliklere sahip olsa da; Aristo dznelere Gautama ise
konumlandirmaya yonelik odaklanma gdstermektedir. Ayrica, Gautama’nin takip ettigi yolun
daha detayli ve sayica daha fazla basit ¢ikarimlarin bileskesi oldugu kanaatine varilmistir.

3.2. Hakikat ve Isleri Dogru Yapmak

e Bir birey neden ilk etapta hakikati ve “isleri dogru yapmak” ile ilgilenmelidir? Nyaya'daki
standart bir tema, gercekligin dogru anlasilmasinin etkili bir sekilde hareket etmenin bir 6n
kosulu oldugudur; Eylemdeki basari, bilissel basariya baghdir. Bu, Vatsyayana'nin
yorumunun agilis satirlarinda vurgulanir:
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“Bir nesne bir bilgi kaynag (praméana) araciligiyla kavrandiginda, hedefe yonelik basarili
faaliyetlerde bulunmak miimkiin hale gelir. Dolayisiyla bir bilgi kaynagi faydahdir
(arthavat). Bir bilgi kaynagi olmadan, bir nesnenin etkili bir bilisi olmaz. Boyle bir bilis
olmadan, basaril1 bir eylem olmazdi. (Yorum 1.1.1)”

3.3 Nyaya-Siutra da Bilgi Kaynaklar: ve Arastirma

Tiim bilimler, tiim amaca yonelik eylemler ve aslinda tiim canli varliklarin uzlagimlari, bilgi
kaynaklarmin bulgularina baghdir. (Yorum 4.2.29)

Bilinmeyen bir seyi neden arastirsinlar ki? Cilinkii “oldugu bilinen bir nesneden kagmirim,
veya takip ederim ya da ona karsi kayitsiz kalirim” diye diisiiniir. Dolayisiyla bir seyi
oldugu gibi bilmenin amaci, ondan kagmmayi, onu takip etmeyi veya ona kayitsiz kalmay1
belirlemektir. Sistematik incelemenin amaci budur. (Yorum 1.1.32)

3.4 Nyaya-Siutra Bilissel Basarida 4 Hedef

Vatsyayana'ya gore, klasik Hindu kiiltiirtiniin dort hedefi biligsel basariya dayanmaktadir:

Sagduyu/Dogruluk (dharma),
Refah/Zenginlik,
Zevk/Letafet/Riza ve
Kurtulus

bilgi kaynaklarinin ve nesnelerinin kavranmasi yoluyla ilerler. (Yorum 2.1.20)

3.5 Nyaya-Siitrada Kritik Diisiinme

Nyaya'nin Vatsyayana'dan itibaren bir sistem olarak benlik anlayisi, iyi yasamanin anahtar
bilesenlerinden biri olan elestirel diisiinme dedigimiz seye benzer sekilde titiz, bilingli akil
yiiriitme i¢in araglar saglamasidir.

3.6 Klasik Hint Mantiginda Elestirel Akil Yiiriitme

Vatsyayana, Nyaya'y1 anviksiki, "elestirel akil yiiriitme", tip ve devlet idaresi tizerine eski
metinlerde bahsedilen dort "bilim"den veya entelektiiel disiplinden biri ile esitler. Bu
kaynaklarda anviksiki siyasi, etik ve dini konulardaki anlagsmazliklar1 ¢6zmeye
odaklanmustir.

Mahabharata'da, “Biiyiik Hint Destan1”nda anviksiki, pratik oldugu kadar zor teorik
problemleri ¢c6zme yetenegi ile iligkilendirilir.

Tartigmali veya stipheli temel sorular lizerinde rasyonel miizakereye odaklanir.
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* Vatsyayana, ortak deneyim ve giivenilir tanikligin bulgularindan yola ¢ikip sistematik
sorgulama yoluyla bunlar1 yansittig1 gercegine dikkat ¢eker.

* Vatsyayana, tim Nyaya felsefi yontemini “bir konunun bilgi kaynaklari araciligiyla
arastirilmasi” olarak 6zetler (Yorum 1.1.1). Uddyotakara [21], "En iyi akil yiirlitme, bilgi
kaynaklar1 bir seyin kurulmasinda toplu olarak kullanildiginda ortaya ¢ikar. . . ¢iinkii bu
kisinin konumunun dogrulugunu gosterir” (1.1.1)

4. Sitralar

Bu boliimde kritik ve analitik diistinmeye yonelik sutralardan secilmis basliklar sunulmustur:
4.1 Bilgi Kaynaklar

1.1.3: Bilgi kaynaklar1 algi, ¢ikarim, analoji ve tanikliktir.

1.1.4: Algisal bilgi, duyu yetisi ile nesne arasindaki baglantidan dogar, dile baglh degildir,
yanilmaz ve kesindir.

1.1.5: Sonraki, onceki algiya bagh olan ve ii¢ yonlii olan ¢ikarsamadir: 6nceki bir seyden,
sonraki bir seyden ve ortak bir 6zelligin deneyimi yoluyla.

1.1.6: Analoji, tanidik bir seyle benzerlik yoluyla bilgi tiretir.

1.1.7: Taniklik, glivenilir bir otorite tarafindan verilen talimattur.

1.1.8: Bu tiir taniklik iki cesittir, ¢linkii iki tiir nesnesi vardir: deneyimlenen (bu diinyada) ve
deneyimlenmeyen (bu diinyada).

4.2 Siiphe ve Felsefi Yontem

1.1.23: Siiphe, belirli bir sey hakkinda ayrintilara ihtiya¢ duyan bilingli farkindaliktir. (1) ortak
Ozelliklerin bilinmesinden, (2) ayirt edici 6zelliklerin bilinmesinden, (3) ihtilaftan, (4)
deneyim tarafindan belirlenmemekten ve (5) deneyim eksikliginden dolay1
belirlenememekten tiretilir.

1.1.40: Tarka, kesin olarak bilinmeyen bir sey hakkinda gergegi bilmek i¢in bilgi kaynaklariyla
tutarli olanmi1 g6z oniinde bulundurarak ilerleyen akil yiiriitmedir.

1.1.41: Kesinlik (nirnaya), alternatifler hakkinda miizakere yoluyla, tezlerin ve karsi tezlerin
arastirilmasi yoluyla bir seyin belirlenmesidir.

4.2 Gergegin Savunmasinda

4.2.26: (Rakip:) Ama idrak yoluyla seyleri yakindan inceledigimizde, ipleri ayirdigimizda
kumag bulamadigimiz gibi, gercek nesneleri de bulamiyoruz.

4.2.27: (Cevap:) Bu bir sebep degil ¢iinkii kendi kendini yok ediyor.

4.2.28: (Cevap devam:) Nesneler, bir biitiin olarak deneyimlenir, ¢iinkii bir biitiin, kendi
parcalarmi i¢inde barindirir.

4.2.29: (Cevap devam:) Nesneler bilgi kaynaklar1 araciligtyla kuruldugu i¢in argiimaniniz da
basarisiz oluyor.

4.2.30: (Cevap devam:) Ve bilgi kaynaklarinin (pramana) imkan ve imkansizligindan dolay1.
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4.2 Benlik

1.1.10: Benlik i¢in ¢ikarimsal isaretler arzu, isteksizlik, ¢aba, zevk, ac1 ve bilgidir.

3.1.1: Ayni nesneyi gorme ve dokunma yoluyla kavradigi i¢in bedenden ve duyu organlarindan
ayr1 bir benlik vardir.

3.1.2: Itiraz: Bu yanlistir. (Bedenden ve duyu organlarindan ayr1 bir benlik yoktur) ¢iinkii duyu
organlar1 kendi uygun icerikleriyle sinirhdir.

3.1.3: (Cevap:) Duyu organlarinin kendi uygun igerikleriyle smirlandirilmasi, bir benligin
varligmi varsaymak i¢in bir nedendir - bu nedenle, benligin varligina itiraz edilmez.

4.2 Madde ve Nedensellik

1.1.9: Benlik, beden, duyu melekeleri, nesneler (duyularm), bilis, zihin (manas, “i¢ organ™),
amacli eylem, kusur, yeniden dogus, eylemin meyvesi, istirap ve nihai mutluluk bilginin
nesnelerdir.

4.1.38: Hayrr, (anti-realist konum savunulamaz) ¢iinkii var olan seylerin dogal bir dogasi
(sva- bhava) oldugu kanitlanmustir.

2.1.33: (Itiraz:) Bilesik biitiin hakkinda heniiz kanitlanmay1 bekleyen bir siiphe var.

2.1.34: (Cevap:) Bilesik biitiin kabul edilmezse hic¢bir seyin bilgisi olmaz.

2.1.35: (Cevap devam ediyor:) Ve tutmak ve ¢cekmek miimkiin oldugu i¢in parcalardan ote

birlesik bir biitiin vardir.

4.2 Tannr

4.1.19: insan eyleminin bazen meyve vermedigini gdrdiigiimiiz i¢in Tanr1 yeterli nedendir.
4.1.20: Hayrr, bu yanlis, ¢linkii insan eyleminin yoklugunda meyve verilmiyor.
4.1.21: Bu da iyi bir neden degil, ¢linkii meyve verme Tanr1 tarafindan gergeklestirilir.

4.2 Dogru ve Iyi

1.1.1: Bilgi kaynaklari, bilgi nesneleri, siiphe, giidii, 6rnek, kabul edilen konum, ¢ikarimsal
bilesenler, varsayimsal akil yiiriitme, kesinlik, hakikat i¢cin tartisma, tartisma, yikici
tartisma, sahte ispatlar, ikirciklilik, yaniltict itirazlar ve kliseler: Bunlarin bilgisi ile
amac, en yiiksek iyiye ulasmaktir.

1.1.2: Aci, yeniden dogus, aktivite, ahlaksizlik ve yanlis anlayis ters sira ile sonuncudan basa

dogru ortadan kaldirildiginda, nihai mutluluk (apavarga) ulasilir.

4.2 Tartisma

1.2.1: Resmi bir ispatin bes bilesenini kullanmak, tezleri ve karsi tezleri ele almak, hakikat
icin tartismak (vada), kabul edilen goriislerle celismeden, bilgi kaynaklar1 ve varsayimsal akil
yiiriitme yoluyla kanitlama ve ¢liriitme meselesidir.

1.2.2: Tartisma (jalpa), vada icin daha Once agiklananlar1 igerir, ancak ayni zamanda
miiphemlik, yaniltici itirazlar ve kliseler yoluyla kanitlama ve ¢iiriitmede vardir.
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1.2.3: Bir kars1 tez olusturma ¢abasi olmadiginda, bu yikici bir tartisma (vitanda) haline gelir.
1.1.32: Onerme (pratijiia), akil (hetu), érnekleme (udaharana), uygulama (upanaya) ve
sonuc¢ (nNigamana) ¢ikarimsal bilesenlerdir, (avayava).

1.1.33: Onerme (pratijiia) kanmitlanacak ozellikten (sadhya) bahseder.

1.1.34: Akil (hetu), destekleyici bir 6rnekle benzerlikten kanitlanacak bir 6zellik olusturur.
1.1.35: Farkliliktan ayn1 sekilde olusturulur.

4.2 Anlama Hatalari/Carpitk Anlayis

5.2.1: (A) Onermeyi ihlal etme, (B) 6nermeyi degistirme, (C) dnermeyle ¢elisme, (D) dnermeyi
geri alma, (E) ispat1 degistirme, (F) ilgisizlik, (G) sagmalik, ( H) Anlasilmazlik, (I) Tutarsiz
konusma, (J) Diizensizlik, (K) Eksiklik, (L) Fazlalik, (M) Tekrar, (N) Kayit Yapamama, (O)
Cevap Verememe, (P) Dikkat Dagmikligi, (S) kaginma, (R) tu quoque (iki yanhis bir dogru
etmez), (S) kinanabilir olan1 gérmezden gelme, (T) kinanamayani1 kinama, (U) kabul edilen
goriislerle tutarsizlik ve (V)sahte bir fikir ileri siirme (nigraha-sthana)

Sonuc¢

Kritik ve analitik diisiinmenin kokleri ve gelisimi itibari ile Bat1’ya ait bir kavram oldugu diistincesi
bir yanilsamadir. Her ne kadar yasadigimiz post-modern c¢agda, istihdam ve kisisel gelisim
stireclerinde Bat1 kaynakli diisiinme egilim ve beceri dlgekleri yaygin olarak kullanilmasi sz
konusu olsa ve Batili iiniversite kaynaklarinda kritik/analitik diisiinme miifredatlarinda yalnizca
Bat1 diinyasinin ¢alismalarma yer verilse dahi, kritik/analitik diislinmenin yalnizca Bati’ya has
olmadigi, Dogu kiiltiiriiniin de Klasik Hint Mantig1 okulu 6rneginde oldugu gibi 6nemli katkilar
ve yontem sundugu anlasilmistir. Bu c¢alismada yalnizca Nyaya-Sutra lar iizerinde inceleme
yapilmis ve c¢alismaya konu tezin dogrulugu saglanmustir. Olduk¢a zengin, derin ve detayli
bilgilere ulasilmistir. Kritik-analitik diisiinmenin evrensel olarak 6gretiminde ve ek olarak evrensel
insani degerlerin de test sorularmda yer alarak testlerin yeniden 6l¢eklendirilmesinde Bat1 diisiinme
esasli kaynaklarin yani sira Dogu diisiincesinde yer alan kaynaklara yer verilmesi zenginlik
sunacaktir. Bundan sonraki siirecte, Kritik-Analitik Diisiinme metodunun islam (Arap, Tiirk, Iran,
Malay cografyalarinda), Cin, Mogol ve Japon medeniyetlerinde varliginin teori ve uygulamalar1
ile ortaya konulmasi 6nerilmektedir.
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