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Ozet

Teknolojik gelismeler her gecen giin farkli boyutta hayatimizda yer almaya devam etmektedir. Bu
gelismelerin en 6nemlilerinden biri de yapay zekadir. Bir bilgisayar bilimi kavrami1 olarak yapay
zeka; en basit tabir ile makineler tarafindan gosterilen zekadir. Yapay zekdya sahip makineler
ederler. Bu taklidin gelecekte insan zekasindan da bagimsiz olacagi ve insan zekasmin da iizerinde
performans gosterecegi goriilmektedir. Ornegin otonom araglar, insan taklidi robotlarm hayatimizda
yer alacag1 giinler ok uzak degildir. Insan zekas1 biling ve duygusallik ierirken yapay zekaya sahip
makinelerin —gelecekte robotlarmm- ise bu duygulara sahip olup olmayacagi meghuldiir. Toplumsal
yasamin bir parcasi haline gelecek bu makinelerin sosyal hayatimiza her alanda etkiler yapacagi
siiphesizdir. Yapay zekaya sahip makinelerin, -6zellikle de insan taklidi robotlarin- kisilik hakkina
sahip olup olamayacagi hususu ile insanlarla ve yapay zekdya sahip diger makinelerle girdigi
iliskilerin hukuk ve ahlak perspektifinden de degerlendirilmesi bir zarurettir. Bu ¢alismamizda konu
bu boyutu ile ele almacaktir.

Anahtar Kelimeler: Yapay Zeka, Hukuk, Ahlak, Elestirel Analiz.

Hukuk Ve Ahlak Perspektifinden Yapay Zeka: Bir Elestirel
Analiz Yaklasimi

Abstract

Technological developments continue to take place in our lives in different dimensions with each
passing day. One of the most important of these developments is artificial intelligence. Artificial
intelligence as a computer science concept; In the simplest terms, it is the intelligence shown by
machines. Machines with artificial intelligence mimic the cognitive functions that humans associate
with the human mind, such as learning and problem solving. It is seen that this imitation will be
independent of human intelligence in the future and will outperform human intelligence. For
example, the days when autonomous vehicles and human-imitating robots will take place in our
lives are not far away. While human intelligence includes consciousness and emotionality, it is
unknown whether machines with artificial intelligence — robots in the future — will have these
emotions. There is no doubt that these machines, which will become a part of social life, will have
an impact on our social life in all areas. It is a necessity to evaluate the relations with humans and
other machines with artificial intelligence, from the perspective of law and morality, on the issue of
whether machines with artificial intelligence, especially robots imitating human beings, can have
personality rights. In this study, the subject will be discussed with this dimension.

Keywords: Artificial Intelligence, Law, Ethics, Critical Analysis.

1. Giris

Yapay zekdya iliskin gelismeler, teknolojik gelismelere paralel olarak c¢ok hizli sekilde
ilerlemektedir. Yapay zekanm bu ilerleyisi beraberinde bir¢ok konunun da tartismaya
acilmasima sebep olmaktadir. Her seyden 6nce yapay zekanin belli ileri tiirlerine kisilik taninip
taninamayacagi, tanmacak olursa bunun mahiyetinin ne olacagi, yapay zekanin verecegi
zararlardan kimlerin hangi hukuki sebebe dayali olarak sorumlu tutulabilecegi hususlar1 hukuki
acidan onem arzeder hale gelmistir. Ancak yapay zekanin getirdigi veya getirecegi sorunlar salt
bu hukuki problemlerden de ibaret degildir. Gergekten de yapay zekalarm ahlak ve etik anlayiga
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sahip olup olmayacagi, olacaksa bunun kimin ahlak ve etik anlayis1 olacagi, ayrica ahlak ve
etik anlayisin gelismeye acik olup olmayacagi, baska bir deyisle yapay zekanin kendisinin de
bu ahlak ve etik anlayis1 gelistirip gelistiremeyecegi gibi problemler de konusulmasi gereken
konulardandir.

“Hukuk ve Ahlak Perspektifinden Yapay Zekd: Bir Elestirel Analiz Yaklasimi” konulu bu
calismada bahse sonu sorulara ve Oniimiizdeki siiregte yapay zekanin doguracagi olasi bazi
problemlere isaret edilmis ve elestirel bir yaklagim ortaya konmustur.

2. Yapay Zeka Ve Yapay Zekanin Kapsam
2.1 Yapay Zekanin Tamim

Teknolojik gelismeler her gegen giin farkli boyutta hayatimizda yer almaya devam etmektedir.
Bu gelismelerin en 6nemlilerinden biri de yapay zekadir. Zira yapay zeka giiniimiizde {iretim
otomasyonuna, tiptan giivenlige ve hizmet sektorlerine kadar pek ¢ok alanda uygulanmaktadir.
Ornegin kisisel dijital asistanlarn, akilli ev ve ofislerin, arama motorlarm, ¢evrimici alisveris
platformlarin giindelik yasamin parcgasi haline geldigi, hatta siiriiciisiiz araglarm hayatimiza
girdigi ve robot cerrahlari doktorlarin yerini almaya bagladig1 bir doneme girilmistir.

Bir bilgisayar bilimi kavrami olarak yapay zeka; en basit tabir ile makineler tarafindan
gosterilen zekadir. Yapay zekaya sahip makineler insanlarin insan zihni ile iliskilendirdigi
O0grenme ve problem ¢dzme gibi bilissel islevleri taklit ederler. Bu taklidin gelecekte insan
zekdsindan da bagimsiz olacagi ve insan zekdsmin da iizerinde performans gosterecegi
disiiniilmektedir. Yapay zeka “insan gibi davranmiglar sergileme, sayisal mantik yiiriitme,
hareket, konusma ve ses algilama gibi bir¢ok yetenege sahip yazilimsal ve donanimsal
sistemler” tanimlanabilir.

Doktrinde kapasite bakimindan yapay zekalar 3 farkli kategoride ele alinabilecegi ifade edilir.
-Dar Yapay Zeka; yalnizca tek bir konuda uzmanlasabilen, fakat insana 0zgii bir¢ok
kabiliyetten ¢cok uzak da olan yapay zekalardir. Ornegin satranci ¢ok iyi oynayabilen bir yapay
zeka.

-Genel Yapay Zeka: insan kabiliyetlerine en yaki olan yapay zekalardir. Bdylece akil yiiriiten,
problem ¢ozen, planlama yaparak karmasik diisiinme yetilerine sahip genel yapay zekalar.
Ornegin robotlar ve insan kadara akilli olan bilgisayarlar

-Siiper Yapay Zeka: Insan zekasmin ¢ok iizerinde bir zekdya sahip olan stiper yapay zekalar
ise, gelecekte insanlig1 ele gegirebilecek tehdit olarak goriilen tiirdiir. Ornegin filmlerdeki
robotlar makineler; The Matrix’deki makineler, Ex Machina’dekiAva karakteri.

Yine doktrinde bu {i¢lii tasnifin disinda biraz farkli mahiyette ve isimde dortlii olarak da tasnif
yapilmaktadir.

Tepki Veren Yapay Zeka: Bu tiir yapay zeka yalnizca tepki verir ve sadece tek bir alanda
uzmanlagmustir. Ornegin Deep Blue adli satrang oynayan yapay zeka.

Sl Hafiza Kapasitesine Sahip Yapay Zeka: Bu tiir yapay zeka tepkinin yani sira sinirlt hafiza

kapasitesine, gegmisin bilgisine ve dnceden programlanmis becerilere sahiptir. Ornegin otonom
araglar, chatbotlar veya Apple sirketinin Siri’si gibi kisisel dijital asistanlar.
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Zihin Teorisi Yapay Zeka: Insanlarin duygularin ve diisiincelerini anlayabilen ve onlarla sosyal
olarak iliskiye gegebilen bir yapay zeka tiridir. Genelde bilim kurgu filmleri ile
eslestirilmektedir. Ornegin Star Wars filmindeki C-3PO ve R2-D2 karakterleri, I, Robot
filmindeki Sonny karakteri, Sophia isimli robot.

Kendi Varligmin Farkinda Olan Yapay Zeka: Insan duygularini ve diisiincelerini anlamanin
yant sira baskalarinin duygularmi 6ngorebilir, soyut ¢ikarimlar yapabilir, son derece zeki ve
kendi varhigmin bilincine sahiptir. Ornegin Ex Machina’deki Ava karakteri.

2.2 Yapay Zekanin Dogal Zekadan Farki

Yapay zekanin dogal zekaddan bazi farklar1 vardir. Birka¢ durum 6rnek olarak verilecek olursa;
- Yapay zeka, dogal zekdya gore daha kalicidir. Insanin unutma gergegi ile bagbasa iken; yapay
zekanm veri kaybi gibi teknik sorunlar yasamadik¢a unutma gerceginden uzaktir.

- Dogal zekaya sahip bir insan, biitiin olarak bilgi birikimini bagka bir insana aktaramaz. Ancak
yapay zeka baglaminda bir bilgisayarin sahip oldugu bilgi bagka bir bilgisayara aktarilmasi ¢ok
kolay bicimde yapilabilmektedir.

- Bir bilgisayarin zeka diizeyinin yiikseltilmesi, bir insanin zeka seviyesinin yiikseltilmesine
nazaran daha kolay ve basittir.

- Bazen herhangi bir olay karsisinda herhangi iki insan ayni olaya farkli yaklagabilmektedir.
Zira bu durum insanlarin zeka diizeylerinin birbirinden farkli olmalarina dayanmaktadir. Oysa
yapay zeka sistemlerinde ayn1 ya da benzer olaylara karsi verilen tepki cogu zaman ayni veya
birbirine ¢ok yakin olmaktadir.

- Dogal zekaya sahip olan insan, karsilastig1 herhangi yeni bir durum karsisinda, deneyimlerine
dayanarak hizli ve yeni bir ¢6ziim {iretebilmektedir. Zira insan mantik ilkelerine uygun olarak
diistiniir ve bir takim sorunlari1 ¢6zmeye ¢alisir. Oysa yapay zekanin liretebilecegi ¢oziimler, bir
kodlama olarak kendisine yiiklenen bilgiler ve 6gretilen ¢6ziim yontemleriyle sinirli kalir.

3. Yapay Zekanin Kisilik Durumu

Yapay zekaya iliskin kigilik durumu hem hukuki bakimdan hem felsefi bakimdan hatta
ckonomik ve sosyolojik bakimmdan cle alinmasi gereklidir. Zira yapay zekanin hukuk
boyutunun yani sira ahlak ve etik bir boyutu da vardir. Yapay zekanin hukuki statiisiiniin ve
hukuki sorumlulugunun belirlenmesi, bu ahlak ve etik tartismalardan bagimsiz
yiriitiilmemelidir. Hukuki statii agisindan segilen formiiliin bu konuya iliskin ahlaki bir
pozisyon alinmadan cevaplanmasi dogru degildir. insani duygusal yeteneklerden yoksun bir
hukuk siijesinin sosyal ve ekonomik hayatimizi diizenleyen belirsiz ama etkili dini, hukuki,
ahlaki ve etik kurallara uymasini beklemek gergek¢i olmayacaktir.

Ancak burada kisaca hukuki anlamda kisilik konusuna iligkin doktrindeki goriislere yer
verilecek bunun yani sira da ¢ok kisa olarak felsefi anlamda kisilik hususuna deginilecektir.

3.1 Hukuki Anlamda Kisilik Meselesi

Konuya dogrudan sdyle bir soru ile baglamak dogru olacaktir: Yapay zekayla ¢alisan bir robotik
sistemin hukuki statiisti ne olmalidir?

Hukukun objesi olan bir esya m1 yoksa hukukun siijesi olan bir kisi mi, yoksa kendine has
ozellikleri dikkate alindiginda 6zel bir statii mii taninmalidir?

Esya Goriisii: Bu goriis yapay zekanin tipki herhangi alet gibi bir kimsenin esyas1 olarak kabul
edilmesi ve dogal olarak yapay zekanin gercek ve tiizel kisilerin miilkiyetinde yer almasi
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gerektigini ifade etmektedir. Bu goriis elestirilmektedir. Soyle ki; her seyden dnce yapay zeka
yalnizca basit bir esya degildir. Yapay zeka bazi biligsel 6zelliklere sahiptir. Ayrica teknolojik
geligmelerin sonucunda otonom ve oldukca akilli yapay zekd ornekleri ortaya c¢ikmaya
baglamustir. Nitekim bir insandan ¢ok daha hizli bir bigimde O&grenme, g¢evreye
ongoriillemeyecek bir bicimde adapte olma ve boylece kendi yaraticilarinin dahi
ongdremeyecegi zararlar verme potansiyeline sahip olabilmektedir. Ornegin Microsoft
tarafindan gelistirilen Tay isimli yapay zeka, kullanima siiriildiikten kisa bir siire sonra Twitter
hesabi lizerinden diinyanin ¢esitli yerlerindeki insanlarla tesadiifi bir bigimde iletisim kurmaya
ve sohbet etmeye baslamis ve bu sohbetler sonucundan kg1 ve cinsiyet¢i olmay1 6grenmistir.
Microsoft, bu kontrolden ¢ikma sebebi ile Tay’t kapatmak zorunda kalmustir. Yine Kuzey
Kore’de bir chatbotun rejim karsit1 hale gelmesi de buna 6rnek gosterilmektedir.

Kole Goriisii: Yapay zekanin hukuki statiisiine iliskin ortaya atilan bir diger goriis ise kole
gorisidiir. Bu gorts de; koleligin ¢agdas hukuk sistemlerinin terk ettigi ve artik geri doniilmesi
istenilmeyen bir kavram olmasi1 sebebiyle elestirilmektedir. Kole nitelemesi ile yapay zekanin
esya olmasi fikrini daha problemli bir kavram ile tekrar etmekten 6teye gecmedigi ve bu sebeple
de esya teorisinde agiklanan gerekcelerin aynisiyla reddedilmesi gerektigi ifade edilmektedir.

Kisilik Goriisii:

i. Tiizel Kisilik Onerisi: Mevcut hukuk sistemimizde tiizel kisiler de hukukun kisilik tanimis
oldugu 6zneler sirketler gibi, bagimsiz bir kisi ve miilkiyetin konusu olan bir esya arasinda
kalan 6zel statii verilebilecegi savunulmaktadir.

ii. Elektronik Kisilik Onerisi: Avrupa Parlementosu’nun 27. Ocak 2017 tarihli Hukuk Isleri
Komisyonu Robotik Tavsiye Raporu’nu (Rapor) raporunda yapay zekalara kisilik verilmesi
acisindan bir dizi 6neri ve tavsiyeler yaymlanmigtir. Burada konuya iliskin oneri, gercek kisi
ve tiizel kisi disinda, 6zel bir statii olarak yeni bir tiir olan elektronik kisiligin verilmesi
diistincesidir.

Rapor her yapay zekanin resmi sicile kaydedilmesi ve tazminat sorumlulugunun olugmasi
halinde yapay zeka varliklara 6zgii kurulan maddi fonlara bagsvurulmasi gerektigi 6nerisini ileri
stirmiistiir. Rapor ayrica en zeki yapay zeka tiiriiniin ortaya ¢ikigmin ancak elektronik kisilik
onerisinin kabulii halinde miimkiin olabilecegini ifade etmektedir.

Bununla birlikte19.02.2020 tarihli Avrupa Komisyonu tarafindan yapilan agiklamalarda bu
elektronik kisiligin heniiz benimsenmedigi ve bir takim risklere dikkat ¢ekildigi goriilmiistiir.
iii. Insan Olmayan Kisi: Mevcut gergek kisi ve tiizel kisilik ¢oziimlerinin yetersiz kaldigindan
hareketle “insan olmayan kisi” kavrami ortaya atilmistir. Yapay zekalar, her ne kadar otonom
ve biligsel olarak insani yetilere sahip olsalar da, en nihayetinde insan degildir ve beseri
varliklar1 tanimlayan gercek kisilere 6zgii hak statiilerinin disinda bir kavramla hukuk siijesi
olmalilardir.

3.2 Felsefi Anlamda Kisilik Meselesi

Felsefi kisilik ve hukuki kisilik kavramlar1 aranan nitelikler bakimindan birbirlerinden
farklidirlar. Felsefi kisilik kavrami, daha ¢ok ruh, duygular, 6zgiir irade ve biling gibi moral
kavramlar {izerinde durmaktadir. Ote yandan yapay zekadnin hukuki statiisii karsisinda bazi
felsefi argiimanlar da, hukuki tartigmalar noktasinda ragbet gorebilecektir. Soyle ki, felsefi
tartigmalar baglaminda kisilikle ilintili olan kavramlarin, ruh, biling, duygular, 6zgiir irade,
yonelimsellik gibi, eksikligi, hukuki kisiligi reddeden goriisler bakimindan temel
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olusturmaktadir. Bu sebeple yapay zeka varliga yonelik, kisilik tartismalarinda, her iki alanin
da birikiminden yararlanilmas1 gerekmektedir.

Yapay zekaya felsefi boyutta bakildiginda; temel amacin; insana benzer bi¢imde bilingli,
diisiinebilen ve ahlaki bir statiiye sahip olan bir yapay zeka sistemi tiretmek oldugu sdylenebilir.
Biling sahibi olabilecek yapay zeka sistemlerinin insanlara ve diger canli varliklara zarar
vermemesi i¢in yapay bir etik entegre edilmesi sart goriinmektedir. Aksi takdirde, bahse konu
yapay zeka sistemlerinin etik statiiden mahrum olmasi hem insan 1rk1 i¢in hem de diger canlilar
icin bir sorun teskil edebilir.

4. Yapay Zeka Kullanimindan Dogan Hukuki Sorumluluk
4.1 Genel Olarak

Gelismis yapay zeka sistemleri sorunlari ¢ozmek icin kendi kendine 6grenebilmekte ve insan
miidahalesi olmadan bagimsiz bir sekilde karar alabilmekte ve boylelikle almis oldugu kararla
cevresini etkilemektedir. Ancak yapay zekanin almis oldugu bazi kararlar hatali olabilir. Bu
hatalar, data setteki yanlis bilgilerden, zayif modellemelerden, hatali liretim ve testlerden, yanlis
veya yetersiz uyari ve tasniflemelerden, bilgi tabaninin korunmamasi ve giincellenmemesi gibi
sebeplerden kaynaklanabilir. Yapay zekdnm yapmis oldugu hatali hesaplamalarin ise agir
sonuglar1 olabilir.

Nitekim GAAK isimli bir robot Magna Bilimsel Arastirma Merkezi’nden en gii¢lii kim hayatta
kalacak testi yapilirken kagmistir. GAAK’ 1 agik unutulmasi neticesinde Bilimsel Arastirma
Merkezi’nden kactig1 ve merkezin otoparkina kadar gidebildigi anlasilmistir. Her ne kadar
kacan robotun bilingli bir sekilde davranmadigi bilim insanlar1 tarafindan belirtilmisse de bir
kazaya sebebiyet vermesi halinde kimin sorumlu olacagi tartisilacaktir.

Y apay zeka sinir tanimayan bir teknoloji olarak uluslararasi diizenlenmeye de ihtiya¢ duyan bir
meseledir. Bu nedenle oncellikle global dlgekte arkasindan ise ulusal dlgekte yapay zekanin
hukuk kaynaklarinda diizenlenmesi gerektigi agiktir.

4.2 Hukuki Sorumluluga iliskin Thtimaller

Hukuk sistemimizde, halihazirda, yapay zeka kullanimi nedeniyle dogan zararlara 6zgii bir
kusursuz sorumluluk hali kabul edilmis degildir. Ancak yapay zekanm halihazirda mevcut bir
kusursuz sorumluluk tiirii igerisinde miitalaa edilmesi miimkiin olabilir.

Bu noktada ilk secenek yapay zekanin bir yardimci kisi olarak goriilmesi, dolayisiyla adam
calistiranin  kusursuz sorumlulugu ilkesinin tartisilmasi olabilir (TBK.m.66). Ancak bu
sorumluluk tiirtiniin s6z konusu olabilmesi i¢in 6ncelikle bir istihdam iliskisi bulunmalidir.

Bu ¢ercevede ikinci olarak akla, hayvan tutucusunun sorumlulugu gelebilir (TBK.m.67). Zira
hayvanlar Tiirk hukukunda bir kisi olarak kabul edilmemektedir. Dahas1 hayvanlar belirli bir
zekaya, diirtiillere ve icgiidiisel 6zelliklere sahiptir. Ancak yapay zeka kullanimindan dogan
sorumluluk hayvan tutucusunun sorumlulugu ile karsilastirilamayacak kadar komplike bir
sorumluluk durumudur.

Bu cercevede akla gelebilecek bir diger segenek de, bir binanin veya diger yapi eserinin

malikinin, o binanin veya yap1 eserinin yapim bozuklugu veya bakim eksikliginden dogan
zararlardan kusursuz olarak sorumlu olacagmi ifade eden TBK md. 69 vd. hilkkmiidiir.
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Yapay zekanm verdigi zararlardan sorumluluga iliskin mevcut yasal diizende belki de en ¢ok
akla gelebilecek olan, yapay zeka igeren makinelerin kullanimdan dogan sorumlulugun tehlike
sorumlulugu ilkesi ve oOzellikle {ireticilerin sorumluluklar1 kapsaminda degerlendirilmesi
olabilir (TBK.m.71). Bir yapay zekanin verdigi zararlardan, ozellikle de yapay zeka
arizalarinda, tiiketiciler nezdinde o yapay zekay: iireten/isleten kisinin sorumlu olmasi su an
somut olarak uygulanabilir bir ¢oziim goriintimiindedir.

Burada kisa bir 6zeti verilen sorumluluk ihtimalleri daha uzun bir siire tartismaya acik
goriinmektedir. Bu siireg kisilik konusunda varilacak sonuca gore ancak sekillenecektir. Zira
kisilik tanmacaksa, bunun hangi grup yapay zekalara tanmacagi, diinyanin bir yerinde kisi
olarak taninan yapay zekanimn bagka bir yerde kisi olarak taninmamasinin ne gibi sorunlara yol
acacagl, kisilik taninmasi halinde, lreticinin sorumluluguna iliskin illiyet bagmin kesilip
kesilmeyecegi gibi hususlara iliskin sorular hala cevap beklemektedir.

5. Etik Problemler Baglaminda Yapay Zeka Ve Etik-Ahlak liskisi

Gegmisten beri etik kurallarinin, insanlarin hayatinda ¢ok dnemli bir yere vardir. Etik kavrami1
bir ¢ok diistiniire gore de genel olarak, iyi ve kotii tizerine temellendirilir. Bununla birlikte etik;
irade, sorumluluk, 6zgiirliik, vicdan, erdem, mutluluk, 6dev gibi kavramlar tizerinden de ele
alinmaktadir. Etige ait bu, iyi, koti, niyet, erdem, sorumluluk, 6zgiirliik, mutluluk, 6dev gibi
kavramlar bir yapay ahlak olarak bir yapay sisteme bagli makina ya da robota entegre edilebilir
mi? Bu soruya belli 6l¢iide olumlu cevap verme zarureti vardir. Zira yapay sistemler insan gibi
bilin¢li, diisiinebilen ve deneyim sahibi olan bir varlik konumuna geldiginde, insanin sahip
oldugu dogal etige benzer bir yapay etik entegre edilmesi gerekecegi asikardir.

Yapay zeka uygulamalar1 gelecekte ahlak, hukuk ve toplumsal degisimi meydana getirecegi
konusunda endiselere yol agmaktadir. Yapay zeka endiistrisinin hizli bir sekilde biliyiimesi ve
insanlardan daha fazla bilgi ve is giliciine sahip olmasinin ahlaki degisiklige yol agacagi
diisiiniilmektedir. Bu diisiincelerden dolay1 yapay zekanin sorumluluk, irade, ahlaki eylemde
bulunamamasi ve insan tarafindan iiretiminin artmasi etik ¢alismalarm varligin1 da zorunlu
kilmaktadir.

Bundan dolay1 yapay zekanm etik gercekligine dair olarak “makinanin yaptig1 hatalarda etik
sorumluluk makineye mi yoksa bir insana mu ait olacaktir?” sorulmasi gereken sorulardan
biridir. Ozellikle yapay zekanin savaslarda kullanmasi durumunda savas sucu islendiginde
bunun suglusu kim olacaktir? Savasmasi i¢in iiretilen yapay zeka uygulamalarmin iireticisinde
mi, uygulamay1 kullanan yoneticide mi, yoksa savagmasi i¢in iiretilen yapay zekanin kendisinde
mi? Eger sorumluluk bir yapay zekaya yiiklenirse insanlar yapay zekaya istedigi her seyi
yaptirmada kullanacagindan, insan kendi etik sorumlulugunu iistlenmeyip yiikiimliiliiklerin
ortadan kalkmasma neden olacaktir. Etik sorumlulugun kimde olacagina dair olusan soru yine
bir bagka bir soruya kap1 aralamaktadir.

Bu soru yapay zekanin bu sekilde insa edilmesinin etik olup olmadigidir. Ornegin, Londra’da
St. George Hastanesinde Tip Okulu i¢in i§ bagvurularinin ¢ok zaman almasindan dolay1 yapay
zeka eleme uygulamasi gelistirilmis ve bu uygulama bagvuranlarin egitim bilgileri devreye
sokularak kabul/ret iglemlerini gergeklestirmistir. Bu uygulama ilk basta basarisindan dolay1
cok fazla 6vgii almis olsa da gercek dort yilin ardindan ortaya ¢ikmistir. Bu uygulama kadinlar
ve Pakistan gibi lilkelerden bagvuru yapan doktorlara kars1 akademik basarilarin1 goz ardi edip
sadece cinsiyet ve isimlerine dayanilarak reddeden ayrimci bir uygulama oldugu ortaya
¢cikmustir.
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Diger yandan giin gectik¢e yapay zekaya kendi 6zerk kararlarini verme yetkisi verilmektedir.
Ornegin, siiriiciisiiz kendisini siiren otomobiller, borsada insandan daha hizli alim/satim yapan
otomatik sistemler simdiden hayata gecirilmistir. Bu siirecin giderek hizlanmasi ve bu
sistemlerin tasarimcilarinin bile tahmin edemedigi durumlarda dogru davranmalarini
saglayacak etik anlayisin programlanmasimni gerektirmektedir.

Bir robot ya da bilgisayar sisteminin zekas1 her ne kadar yapay olursa olsun aslinda insanin
dogal zekasindan meydana getirildigi asikardir. Zira yapay zekay1 iireten insanin kendi bilinci
ya da zekasidir. Dolayistyla bir yapay zeka sisteminin basarisi, davranist ya da deneyimi aslinda
insanin basarisi, davranisi ya da deneyimidir. Yani etiksel statii baglaminda bir robot ya da
bilgisayar sistemi, insan tarafindan kendisine yiiklenen programsal etiksel statiiye baghdir.
Dolayisiyla yapay zekadaki etiksel statii aslinda insanin etiksel statiisiidiir, denebilir. Zira yapay
zeka sistemine etiksel statiiyii yiikleyen kisi de insanm kendisidir. Burada hemen hangi insan
veya insanlarin etik anlayis1 sorusunu da not etmek gerekir.

Yapay zeka iizerine uygulanabilecek etik degerlerin dgretilmesine iliskin literatiirde {i¢ farkli
yaklasim oldugu goriilmektedir.

Bunlardan ilki ahlaki bazi kurallarmn belirlenmesi ya da geleneksel ahlak felsefesinden
alimabilecek normatif ahlak kurallarmin makinaya uygulanmasidir. Bu normatif kurallar dyle
secilmelidir ki robotun davranisi i¢in hicbir belirsizlik ve tartismali duruma yer
birakilmamalidir. Geleneksel felsefeye bakildiginda buna faydact ve 6dev ahlaki &rnek
verilmektedir.

Ikincisi makinanin, disaridan dikte edilen herhangi bir kurallar biitiinii olmadan kendi kendine
dogruyu ve yanlis1 kavramasidir. Bu yaklagimda, genetik algoritma gibi evrimsel algoritmalar
kullanilmas1 ya da oyun teorisinin ahlaki eylemler i¢in uyarlamasi gibi 6rnekler mevcuttur.

Bu iki yaklasimin birlestirilerek kullanimmi 6neren iiglincii bir yaklasim da makinanin
oncelikle bir kurallar setiyle baslamas1 ve zaman i¢inde bu kurallar1 degistirerek kullanmay1
ogrenmesi onerilmektedir.

Bu kisa 6zet bilgilerden konuya iliskin nihai soruyu da sormak gerekir; bir yapay zeka sistemine
yapay bir irade ve karar verme yetisi entegre edilebilir mi?

Ahlak felsefecisi olan Philippa Foot su soruyu sormustur: “Bir tren raylarda gitmektedir.
Ileride ise bir makas var. Makasin bir yaninda dért kisi raylara yatirilarak baglanmis ve éliime
terk edilmis. Diger yaminda ise bir kigi ayni sekilde hasmi tarafindan yatirilarak baglanmis. O
da iizerinden gegecek treni bekliyor. Eger makasi degistirmezseniz o tren dort kisinin tizerinden
gececek. Yani oradaki insanlardan hangilerinin élecegi, baska bir deyisle kag¢ insanin élecegi
tamamen sizin elinizde. Treni durdurma sansiniz yok. Kimseyi gidip ¢ézecek vaktiniz yok. Ancak
ve ancak makast kontrol edebiliyorsunuz... Bu makasi degistirerek 6lii sayisini bire diistiriir
miiydiiniiz? Yoksa sistemi oldugu gibi birakir ve dort kisinin éliimiine seyircimi kalirdiniz’™?
Benzer bir soru da; 6rnegin; karsidan freni arizali olan bir siiriiciisiiz arag gegmekte olup yasli
adam bunu fark etmeyip kendisine yanan kirmiz1 1gikta gegmektedir. Bu durumda siiriiciisiiz
otomobilin iki segenegi bulunmaktadir: Ya ani fren arizasi olan siiriictisiiz otomobil yaya ge¢idi
boyunca devam edecek ve zarar goren, adam olacaktir. Ya da ani fren arizasi olan siiriiciisiiz
otomobil yaya ¢arpmayip bir beton bir bariyere ¢arpacak ve bu durumda zarar géren arabanin
icinde bulunan adam olacaktir.

Bu gibi durumlarda ¢ogu insanlarm makasi degistirmeyi tercih edecegi kabul edilir. Zira eger
tercih makas1 degistirip dort kisiyi kurtarmaksa, dogal olarak iyi etige yakisanin ve insana
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uygun davranisin da bu olacagidir. Peki, yapay zekaya bagli bir robot da makasi degistirmeyi
tercih eder mi? Iste bu yiizden bir yapay zekaya hayati kararlar verebilmesi i¢in irade ve karar
verme gibi yapay ahlak entegre etmek gerekir.

Diger yandan bir baska boyut itibariyle de, Yapay zekanin gelecekte diinyaya yayilarak insanin
Oliimsiizliigii bulacagina ve yasamin milkemmel yapiya ulasacagma dair sdylemler ayni
zamanda bir diizensizlige neden olacaktir. Bu diislince 6zellikle antropolitik ve kozmik soruna
bagli olarak da etik, teolojik, metafizik, sosyal, hukuki ve kiiltiirel sorunlar1 da art arda getirerek
insanin yagami ve diinyadaki diizenin tehlikeli bir boyut almasina neden olabilecek bir
hareketliliktir. Ayni1 zamanda yenidiinya algisiyla siiper zekalarn ¢ogalmasi, insanin
yasamidaki tiim olumsuzluklarin giderilmesi, yaslanmanmn durdurulup OlimsiizLigiin
kesfedilmesi Tanr1 inancinin yok olmasi ile birlikte insanm tanrilasmasmna neden olmasi
kacmilmaz bir gergektir. Bu durumun hem diinya hem insan {iizerinde etkili olmaya devam
etmesi sosyal, siyasi, hukuki, kiiltiirel ve ahlaki sorunlarm olusmasima da neden olacaktir. Ileri
teknolojinin problem olusturacak niteliklere gelmemesi i¢in kontrollii yapay zeka gelisiminin
etik ilkeler dogrultusunda diizenlenmesi hayati bir onem tasimaktadir.

Netice olarak yapay zekanin etik bir unsur olarak degerlendirilmesini ve evrensel etik
kurallarin1 zorunlu tutacak ilkeler olusturulmasi gerektigi agiktir.

6. Yapay Zeka Ve Siiriimlerinin Getirecegi Sorunlara iliskin Bazi Ornek Sorular

6.1. Issizlik Sorunu: Ozellikle insanlar i¢in agir ve tehlikeli olmayan bircok alanda yapay zeka
kullanilarak saglanacak is giicii, heniiz kadin erkek esitliginin is hayatinda saglanmasi sorununu
¢ozememis insanoglunu, igsizlik sorununun bir baska boyutu ile karsi karsiya birakacak gibi
goriinmektedir. Her ne kadar bu gelismeler yeni is alanlar1 agacak ve bugiine kadarki teknolojik
gelismelere ragmen is gilicii piyasasi kiigiilmemis olsa da yapay zekali robotik sistem ve
teknoloji kullanilabilecek mevcut is alanlarinda gelecekte duyulacak istihdami azaltacaktir.

Zira gelecekte en ¢ok karanlik fabrikalarin sebep olacagi issizlikle karsi karsiya kalinacaktir.
Karanlik fabrikalar {iretim siirecinde teknik bir ka¢ kisim disinda insan ihtiyaci duymadan
neredeyse %90’lara ulasan bir verimlilik saglamaktadir. Karanlik fabrikalarm, 24 saat
caligmasi, is¢i haklar1 ve yemekhane vb. sosyal ihtiya¢ ve buna bagli giderlerinin olmamasi gibi
ozellikleri sebebiyle endiistride tercih sebebi olacaktir.

Ornegin, bilgisayarin dokiimanlar1 otomatik olarak arsivledigi ve ddemeleri otomatik olarak
gerceklestirdigi bir sistem kullanilmaktadir. Oxford Universitesi’nin yaptig1 bir arastirmada,
tiim meslek gruplar1 dikkate alindiginda bunlarin %47’sinin yaptig1 igin bilgisayarlar tarafindan
iistlenilebilecegi ortaya konulmaktadir.

Yine Yorck Frese’in makalesinde, 6zellikle hukuki danigmanlik konusunda yapay zekanin
kullanilabilecegine IBM (International Business Machies)’in “Watson” adli bilgisayarini 6rnek
vermektedir. “Watson”, yapay zeka calismalariyla gelistirilen bir program olup, “Jeopardy”
adl bilgi yarigmasinda o giline kadar en basarili iki kisiye kars1 yarigmig ve yarismay1 acik ara
farkla kazanmustir.

Yapay zekayla c¢alisan robotik bir sistem profesyonel poker oyuncusunu yenmis, dudak

okumada %47’lik oranla bu konudaki uzman bir dudak okuyucusunun %12’lik basar1 oranimnin
cok iizerine ¢ikmuistir.
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Yine ceza yargilamasinda sanigin ka¢cma tehlikesi nedeniyle tutuklu mu yoksa tutuksuz mu
yargilanacagi hususunda yapay zekali robotik bir sistemin hakimlerden daha yiiksek bir oranda
dogru karar verdigi yapilan bir arastirmada ortaya konmustur.

6.2. Kisisel Bilgilerin ve Egilimlerin Risk Altinda Olmasi: Yapay zeka modelleri veri ile
egitilir ve kullanima sokulur. Bu sebeple kisisel bilgilerin, ozellikle de gizli kalmasi
gerekenlerin kullanildig1 bu model egitimlerinde, 6zel hayat ve 6zel bilgi ihlalleri gerceklesir.
Cogunlukla, bilginin sahibine sorulmadan ya da onay alimmadan bunlar kullanilabilir. Ornegin,
kisisel sagligimiz, hastaliklarimizin tarihgesi, kullandigimiz ilaglar vb. biitiin bu kisisel bilgiler,
bizlerin izni alinmadan, bilgimiz disinda kullanilip, hastalik tedavisi i¢in kullanilacak bir
modelin girdisi olabilir. Bu iyi niyetli uygulamanin aksine, veriler bolgesel olarak kullanilacak
bir biyolojik silah tiretiminin modellemesinde de kullanilabilir.

Arama motorlar1 ve internet kullanimlar: {izerinden insanlarm ihtiya¢ ve egilimlerinin tespit
edilmesi ve buna yonelik reklam ve yonlendirmede bulunulmasi da kagmilmaz bir risk olarak
ortaya ¢gikmaya baslamistir. Zira ahlaki bir kurallar biitiinii ile imal edilemediklerinden insan ve
insanliga zarar verecek sekilde kullanilmas1 her zaman miimkiindiir. Bugiin arama motorlarinin
veya benzer sosyal medya saglayicilarmin yapay zeka ile internetteki kullanici davranigini
gozetleyip onlara yonelik reklam gosterdigi ve bu yolla bir pazar olusturdugu ve para kazandigi
goriilmektedir. Bu bir anlamda yapay zekalar araciligi ile kisilerin ticari ve kisisel sirlarina
vakif olunmasi ve ona bagh eylem gelistirmesi hatta bunu ti¢iincii kisilerle paylasilmasi gibi
riskleri de beraberinde getirmektedir.

Bu acidan, yapay zeka sistemlerinin gelistirilmesi ve kullanilmasmin kesinlikle bir kurallar
biitlinline baglanmasi, 6zellikle insan hayatin1 dogrudan etkileyen alanlarda kullaniminda
geriye dogru denetlenebilecek alt yapilarla hem devlet kurumlar1 hem de kiiresel bagimsiz
denetgiler gibi, birden fazla kurum ve kurulus tarafindan denetlenmesi gereklidir. Bu
denetimlerde, “hakkaniyet, saydamlik, izlenebilirlik, sorgulanabilir olmak™ gibi bircok basligin
olmas: sarttir.

Burada Asimov prensibi hatirlanabilir: Birinci prensip; bir robot, bir insana zarar veremez ya
da zarar gérmesine seyirci kalamaz. ikinci prensip; bir robot, birinci kuralla ¢elismedigi siirece
bir insanm emirlerine uymak zorundadir. Ugiincii prensip; bir robot, birinci ve ikinci kuralla
celismedigi stirece kendi varligmi korumakla miikelleftir.

6.3. Vatandashk ve Oturma izni Sorunu: Suudi Arabistan da ise 2017 yilinda “Sophia” isimli
robota vatandaslik verilerek diinyada bir ilke imza atilmistir.

Japonya’da 2017 yilinda “Shibuya Mirai” isimli chatbota 6zel bir diizenleme ile oturma izni
verilmistir. Herhangi bir hukuki statli dahi atfedilmemis olan Shibuya Mirai’ye ger¢ek bir
kisiymis ve diizenlemede sayilan 6zellikleri tastyormuscasima oturma izni verilmistir.

Bu gelismeler hukuki tartigmalarinda beraberinde getirmistir. Zira vatandaslik hakki taninan bir
kadin robot olarak Sophia’nin sahip olacagi haklar ve sorumluluklar da yapay zekanin hukuki
kisiligi bakimmdan yapilabilecek tartigmalar noktasinda genis bir yelpaze sunuyor. insan-
robotun dogum yeri neresidir? Nerede tasarlanip, bir araya getirilmistir? Farkli iilkelerde
“dogmus” pargalart bulunan makineler i¢in durum nedir? Bunlara iliskin insana esdeger
muamele robot-insan, segme ve sec¢ilme hakki, ifade 6zgiirliigii, miilkiyet hakki, din ve inang
Ozgiirligii gibi temel insan haklarmdan faydalanip faydalanamayacaklar1 konusunda siddetli
tartigmalarin kap1 aralamaktadir.
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Yine oturma izni verilen robotlarm, gercek kisi olarak sahip olunan hangi haklara sahip olacagi
da bir dizi sorun olarak kenarda durmaktadir.

6.4. Yaratict Gérme Sorunu: Insansi robotlarm insanm diisiinme, karar verme, hissetme
kapasitesini asabilecegini simdiden ©Ongorebiliyorsak bu durumda inang bakimindan da
insanlardan bir farklar1 kalmayacagini soylemek miimkiindiir.

Insanligin bir kesiminin kendisini yaratan ve kendisinden daha iistiin bir giiciin var olduguna
dair inanc1 ve buna iligkin pratiklerini insansi robotlar agisindan diistindiigiimiizde insanligin
yaratici olarak goriilmesi ve insansi robotlarin bir din ¢atis1 altinda buna yonelik ibadetler
gerceklestirmek istemesi halinde din ve vicdan 6zgiirliigii bakimindan nasil bir hukuki durus
sergilemek gerekecektir?

6.5. insans1 Robotun Varhgna Son Verilebilmesi Sorunu: Uretim amacma aykir1 veya
cevresine karsi tehlikeli sayilabilecek davraniglarin s6z konusu olmasi halinde insanlara ilgili
robotu “kapatma hakkr” verilmeli midir?

Ya da insansi robotlara tipki giiniimiizde baz1 iilkelerde tartismali olan Gtenaziye benzer sekilde
“kendi kendini kapatma hakkr” verilmesi de s6z konusu olabilir mi?

Bu sorulara verilecek cevaplara gore kapatma isleminden maddi veya manevi zarar gorenlerin
duruma gore kullanicidan veya lireticiden tazminat talep etmesi de giindeme gelebilecek
sorunlardandir.

6.6. insan-Robot ile Evlenebilmenin Miimkiin Olup Olmayacag Sorunu: Hen ne kadar
evliligin bircok hukuk sisteminde karsi cinsten iki insan arasinda olan bir sdzlesme olarak
tanimlansa da bazi iilkelerde hem cinslerin evliligine izin verilmesi ve gelecekte de insansi
robotlarm evliliklerine de izin verilebilecek olmasi, insanla robotun veya robot ile robotun
evliligi sorunu ile karsilasilacaktir. Bu tiir evlilik veya evlilik benzeri bir birlikteligin etik ve
ahlak boyutu da tartisilmaya devam edecektir. Dahasi1 evliligin ¢ocuk sahibi olma gibi sonuglar1
oldugu diisiiniildiiglinde bu iligkiler ne dl¢iide etiktir?

6.7. Cinsellikle Tlgili Yeni Sorunlara Kaynakhk Edecek Olmasi: Daha 6nce kadin versiyonu
(Harmony) {retilip satisa sunulan cinsel iliski robotundan sonra erkek cinsel iliski robotu da
(Henry) robotu da piyasaya siiriilmiis bulunmaktadir. Insanlar ile robotlar arasinda giderek artan
yakinlagma cinsellik alanini yeniden sekillendirecegi ve yeni sorunlari beraberinde getirecegi
goriilmektedir.

Hatta 2050 yilina kadar robotlarla cinsel iliskinin, insanlar arasindaki cinsel iliskiden fazla
olacagmina dair tahminler yiiriitiilmektedir. Gelecekte ‘dijiseksiiellik' isimli yeni bir cinsel
yonelimin ortaya ¢ikacagi ileri siiriilmektedir.

Bu siire¢c hem etik hem ahlak a¢isindan 6nemli sorun ve tartigmalar1 da beraberinde getirecektir.

Sonu¢

Yukaridaki baz1 6rnek sorular da gostermektedir ki; yapay zeka alanindaki calismalar sadece
teknik sorunlardan ibaret degildir. Yapay zekanin teknolojik olarak ileri siirtimleri ile birlikte
hem hukuk, hem ahlak ve hem de etik a¢isindan ¢ok 6nemli tartisma ve sorunlar1 da beraberinde
getirecektir. Dolayisiyla insan-robotlar bakimindan teknik gelismelere paralel olarak ahlaki ve
etik meselelerin ele alinmasi bunlara ¢éziimler iiretilmesi hayati bir konudur. Aslinda ahlak ve
etik ilkelerinin yan1 sira cevaplanmasi gereken felsefi, sosyolojik ve psikolojik sorunlar da
bulunmaktadir. Ozellikle de insan-robotlarin gelisimi ile sosyolojik yeni siireclerin yasanacagi
ve buna bagli psikolojik sorunlar1 dogacagni tahmin etmek zor degildir.

238



A. UNAL / ISCAT2021 Ankara — Turkey

Bu sebeple; Tiirk hukukunda yapay zekanin doguracagi yeni sonuglar ile karsi karsiya
kalmadan 6nce, hukuki, ahlaki, etik siirecleri i¢ine alan bir biitiinliik i¢inde konuya yaklasan
calismalar yapilmasi, hatta devlet eli siirecin yonetilmesi ve farkli disiplinlerden olusan bilimsel
kurullarin olusturulmasi bir zaruret olarak gériinmektedir.
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