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Ozet

Bir fikrin veya akimin tarihe bilingli bir sekilde dayatilmasina, baska bir deyisle, tarihsel verilerin
herhangi bir ideoloji 1s18inda yeniden harmanlanmasina ve gergek disi/kurgusal bir tarihin insasina
ideolojik tarihgilik denir. Tarihin her déneminde oldugu gibi Islam tarihinin farkli dénemlerinde de bu
tiir tarihgilige rastlamak miimkiindiir. Elimizde bulunan en eski Islam tarihi kaynaklarinin Abbasiler
doneminde yazildigi, bir kisminin da dénemin giiciine yakin tarihgiler ve Emevi diismanlari tarafindan
kaleme alindig1 bilinmektedir. Ayrica 6zellikle ihtilalin ilk yillarinda Emevileri tarih sahnesinden silen
Abbasilerin, en azindan Emevi diismanlig1 ya da nefreti nedeniyle yaptiklari faaliyetler, seriat karsiti
sOylentilerin/bilgilerin ortaya c¢iktigin1 ortaya koymaktadir. -Bu donemin tarihgileri tarafindan
nakledilen Emevilige ihtiyatla yaklagilmalidir. Her bilim gibi tarafsiz/nesnel bir sekilde yazilmasi
gereken Islam tarihini dénemin ideolojisinden ya da zihniyetinden tamamen uzak tutmak miimkiin
olmasa da Islam tarihinin Islam tarihinin empoze ettigi diisiincelerden uzak tutulmasi gerektigi agiktir.
bu ideolojiler. Bu tebligde, islam tarihi kaynaklarinda yer alan Emevilerin mevcut olumsuz imaji,
hatalarina ragmen biiyiik 6l¢lide Emevi diismanlig1 veya Abbasi fanatizminin ve ideolojik yaklagimlarin
sonucu olarak ortaya ¢iktiklar1 &rneklerle verilecektir. Boylece bu tiir bilgilerin kaynaklarda hangi
saiklerle yer aldig1 ve bir bilgi kaynag olarak rivayet iiretme siirecine dikkat edilmesinin nesnel tarihgilik
acisindan ne kadar 6nemli oldugu ortaya konacaktir.

Anahtar Kelimeler: Islam Tarihi, Islam Tarih Yazicihigi, Ideolojik Tarih Yaziciligi, Abbasiler,
Emeviler

Ideolojik Tarihciligin Bir Gostergesi Olarak Emevi Aleyhtarhg

Abstract

The conscious imposition of an idea or trend on history, in other words, the re-blending of historical data
in the light of any ideology, and the construction of an unreal/fictional history is called ideological
historiography. As in every period of history, such historiography can be found in different periods of
Islamic history. It is known that the oldest sources of Islamic history we have were written during the
Abbasid period, and some of them were written by historians close to the power of the period and by
those who were enemies of the Umayyads. In addition, the activities of the Abbasids, who deleted the
Umayyads from the stage of history, especially in the first years of the revolution, due to the hostility or
hatred of the Umayyads, at least, reveal that the rumors/information about the anti-Umayyadism
transmitted by historians of this period should be approached with caution. Although it is not possible
to keep Islamic history, which should be written in an impartial/objective way like any science,
completely away from the ideology or mentality of the period, it is obvious that Islamic history should
be kept away from the ideas imposed by these ideologies. In this communique, the current negative
image of the Umayyads contained in Islamic historical sources will be given with examples where,
despite their mistakes, they have emerged largely as a result of Umayyad hostility or Abbasid fanaticism
and as a result of ideological approaches. Thus, it will be revealed with what motives such information
appeared in the sources and how important it is from the point of view of objective historiography to pay
attention to the process of producing rumors as a source of information.
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1. Giris

Tarihin, “ger¢eklerin yazilmas1” degil, “tarih¢inin gergeklerinin yazilmasi” anlamina geldiginden
hareketle bir tarih¢inin tam tarafsiz olamayacagi soylenebilir. Bu nedenle bir tarih kaynagi
degerlendirilirken onun igerigiyle birlikte yazarmin da arka planmin goéz 6niinde bulundurulmasi
gerektigi, tarihi bilgilerin higbir zaman saf bir sekilde gliniimiize ulasmadig1 ve her zaman kayit
tutanin zihninden kirilarak yansidigi bilinmelidir. Tarihg¢inin, higbir zaman ge¢misin notr birer
aynasi olmamasi sebebiyle onun mesrebinin, mezhebinin ve ideolojisinin bilinmesi ¢ok dnemlidir.
Ayrica eserin yasadigi devri yansitmasi ve miiellifinin de bu yoniiyle tarihin bir pargasi olmasi
hasebiyle incelenen metin hem ele aldigi konu hem de yazildigi devir agisindan
degerlendirilmelidir (Ozdemir ve Uysal, 2021: 295).

Bir fikir veya egilimin bilin¢li bir sekilde tarihe dayatilmasi, diger bir ifadeyle tarihi verilerin,
herhangi bir ideoloji 15181nda yeniden harmanlanmasi ve gercekte olmayan/kurgucu bir tarih insa
edilmesine ideolojik tarihgilik denir. Ideolojik tarihgilikte, mensup olunan inang veya diisiinceye
uymayan tarihi olaylar tahrif edilerek bilingli bir carpitma yapilir. Insan olmasi hasebiyle tarihginin
de bir diinya goriisii veya ideolojisine sahip olmasi, tarihin biitiin donemlerinde karsilasilabilecek
bir durumdur. Bazi diislince gruplarmin eserleri ile resmi tarih tezlerinde bu tiirden bir¢cok 6rnege
rastlamak miimkiindiir (Aycan ve S6ylemez, 2002: 7).

Din, milliyet, siyaset, mezhep, ekonomi, ¢cevre ve donemsel sorunlar gibi birgok husus tarih¢iyi
etkileyen, yonlendiren veya sinirlayan faktorlerdendir. Bu nedenle tarih¢inin ideolojisini,
mesrebini, mezhebini ve ekoliinii bilmek gerekir. Ideolojik davranan tarihci, aslinda gecmisi
anlamaya yoOnelik olmayan bir ¢abayla bagli oldugu ideoloji sayesinde veriler karsisinda taraf
tutmus ve tarihi olaylar1 bilingli bir sekilde c¢arpitmis olur (Aycan ve Soylemez, 2002: 10).
Tarih¢inin, kurgulayici bir tarzda, gerceklikten uzaklasip ideolojik davranmasmin bir¢ok sebebi
bulunabilir. Bunlarin dikkat ¢ekici olanlarindan bazilarmi asagidaki sekilde siralayabiliriz:

a. Temiz bir gegmis sunmak: Tarih¢inin, sahip oldugu diisiinceleri tarihe dayatip eserini
ideolojisine hizmet edecek sekilde kurgulamasi ve tarihi malumati diisiincesine uygun hale
getirmeye calismasi; ideolojisi ile ¢elisen bir veri bulunmasi durumunda ise ya tahrife basvurmasi
ya da o bilgiyi gérmezlikten gelmesidir. Hem Bati’da hem de Islam tarihinde bircok drnegine
rastlanan, Islam diinyasinda basta Hariciler ve Siiler olmak iizere tarihi, mezhepsel duruslari ile
anlamaya ¢alisan gruplar ile bazi milliyet¢i bireylerde yogun olarak goriilen bu bakis agisinda, ilgili
kisi veya gruplar kendileriyle ilgili hatalar1 gérmezlikten gelip miintesiplerinin gerceklestirdikleri
eylemleri kutsamiglardir (Aycan ve Sdylemez, 2002: 10-12).

b. Tarihi mesruiyet araci olarak kullanmak: Bazi ideolojik gruplar, tarihi kendilerini mesru kabul
ettirmenin araci olarak kullanmis ve tiiredi olmadiklarini ispatlamak amaciyla koklerini ¢ok
eskilere gotlirmeye calismistir. Tiim milletlerin tarihlerinde bir¢ok drnegine rastlanan bu durusun
Islam tarihindeki en garpict drnegi Sia’dir (Aycan ve Soylemez, 2002: 13).

c. Tarihi iktidar araci olarak kullanmak: Gelecege yon vermek ve iktidardakilerin goziine girmek
amaciyla yapilan bu tiir tarihgilik, donemin iktidarlar1 tarafindan toplumlarin gelecegini

sekillendirmek i¢in kullanilmistir. Hemen her donemde karsilagabilecegimiz bu ameliyeye gore
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bazi tarihgiler, donemin iktidar giiciinii elinde bulunduranlarin géziine girmek ve onlarin hosuna
gidecek bilgileri vermek (onayladiklarini eserlerine alip kabul etmediklerini de almamak) suretiyle
eserlerini yazmislardir. Ornegin eksik de olsa giiniimiize gelen ilk siyer eserinin miiellifi Ibn
Ishak’m (8. 151/768), bu eserini Abbasi halifesi Mansur’un istegi iizerine kaleme aldig1 i¢in Hz.
Peygamber’in amcasi ve Abbasiler’in de dedesi olan Abbas’in Bedir Gazvesi’nde miisrikler
tarafinda yer aldigini zikretmedigi belirtilmistir (Aycan ve Soylemez, 2002: 13-14). Ayni sekilde
donemin bir diger dnemli Islam tarihg¢isi Vakidi’nin de (8. 207/823), muhtemelen Abbasi hanedani
ile olan siki iligkileri sebebiyle ayn1 savasi anlatirken miisrikler safinda yer alan Abbas’in adini
zikretmedigi kaydedilmistir. Vakidi’nin aksine Abbas’in Bedir’de miisriklerin yaninda katildigini
eserine alan Taberi’nin ise Abbas’m zor kullanilarak katilmak zorunda brrakildigini1 6zellikle
vurguladigi; Abbasi Devleti’nin dogusu ve gelismesi hakkinda genis bilgi vermesine ragmen
onlarin Emeviler’e yaptig1 zuliimlere kisaca degindigi; onun lizerinde durmayarak gecistirdigi bu
konular ile hi¢ deginmedigi baz1 meselelerin ise Ibnii’l-Esir ve Ibn Kesir tarafindan detayli olarak
verildigi belirtilmistir (Aycan ve Sarigam, 2005: 885). Donemin bir diger miiellifi Cahiz’in de (6.
255/869) benzer bir tavirla, eserlerinde Emeviler’i ¢ok acimasiz bir sekilde elestirmesine ragmen
Abbasiler’e yonelik olumsuz herhangi bir ifadeye yer vermedigi ve Abbasiler devrinde Tiirkler’in
iktidarda etkin oldugu dénemde, biiyiik bir ihtimalle Tiirk komutanlara yaranmak i¢in Fezaili’l-
Etrak (Tirkler’in Faziletleri) adli bir eser kaleme aldig1 kaydedilmistir (Aycan ve Soylemez, 2002:
14). iktidarda bulunanlara hos gériinmek veya onlarin gdziine girmek icin ilgili millet veya
hanedanlik ile ilgili hadis uydurma faaliyetinin de aym saikle yapildigi bilinmektedir (Aycan ve
Soylemez, 2002: 15. Konuyla ilgili 6rnek bazi hadislerin degerlendirilmesi i¢in bkz. Yildiz, 2011:
37-39; Aycan, 2001: 45-47).

Miisliimanlarin tarih boyunca yasadiklar1 siyasi goriis ayriliklarinin o donemlerde kaleme alinan
eserlere de yansidigi bilinmektedir. Islam tarihi kaynaklarinin da énemli bir kismi, baz1 diisiince
ekolleri veya mezheplere mensup kisilerce okuyucuyu yonlendirme amagli olarak bagh
bulunduklar1 grubun goriisleri dogrultusunda kaleme alinmistir. Bu tarih¢ilerin ideolojilerinin
bilinmesi, tarihi malzemeyi nasil kullandiklarin1 anlamamaiza biiyiik katki saglayacaktir (Aycan ve
Saricam, 2005: 882).

Bu teblig her ne kadar Emevi aleyhtarlig1 iizerinden ideolojik tarihgiligi ele aliyorsa da ayni
tutumun bizzat Emeviler tarafindan da takindigi, iistelik siyer gibi bir alanda bile ideolojik
davrandiklar1 bilinmektedir. Nitekim Emeviler’in ilk altmus yili igerisindeki halifeleri (Siifyaniler
ile ilk Mervaniler), siyer-megazi rivayetlerini genellikle hos karsilamamis, 6zellikle hanedanin
bulundugu Suriye bolgesindeki halkin bu konuda bilgilendirilmesini ve bu tiir bilgilerin burada
yayilmasimi istememislerdir. Onlar, siyerle ilgili bilgilerin kaleme alinmasiyla Emeviler’in bu
donemlerde yaptiklar1 kotiiliiklerin ortaya ¢ikacagi, Ensar’in iyiliklerinin yayilacagi ve bunun da
bir Ensar-Emevi ¢ekismesini koriikleyecegini diisiinmiislerdir (Aycan ve Sarigam, 2005: 888-890).

2. ideolojik Tarihgiligin Bir Gostergesi Olarak Emevi Aleyhtarhg

Islam devleti sinirlarmin genislemesi ile birlikte hem ydneticiler ile halk arasindaki farkin artmasi,
hem de tarih¢inin o donemki anlayisa gore onemli ve biiyiik sahislarin tarihini kaleme alma
egiliminde olusu, tarih¢iyi mevcut yonetime yakin bir konuma tasimistir. Bu da tarihgileri,
eserlerini donemin iktidar giiciinii elinde tutanlarmn etkisinde yazmak zorunda birakmig ve tarihin,
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hakim aileler ekseninde yazilmasina sebep olmustur (Ozdemir ve Uysal, 2021: 297).

Islam tarihinde énemli bir iz birakan biitiin devletlerin olumlu-olumsuz ve basarili-basarisiz yonleri
bulunmaktadir. Buna ragmen devletlerin tarihleri ayni dlciide tarih kitaplarma dogru bir sekilde
yansitilmis degildir. Tarihi, kendilerini yikan Abbasiler doneminde yazilan Emeviler de bu
bakimdan bazi haksiz elestirilere maruz kalmis, yaptiklar1 olumlu faaliyetlerin ¢ogu gérmezden
gelinip kot eylemleri 6n plana ¢ikartilmis ve daha ¢ok bu olumsuz ydnleriyle hatirlanir
olmuslardir (Yigit, 2016: 16-17). islam tarihiyle ilgili eserlerin bircogunda genellikle kotii
yonleriyle 6n plana ¢ikartilan Emeviler’in tarihine objektif bir sekilde bakildiginda, aslinda onlarin
da Islam dini ve medeniyetine ciddi katkilarinm oldugu gériilecektir. Nitekim bu donemde fetihleri
etkileyen en dnemli amil, yine Islam’in yayilmasi (cihad/i’1a-yi kelimetullah) olup bu ideal ugruna
hareket eden Emev1 halifeleriyle hanedana mensup ¢cogu komutan, uzak diyarlara akibeti belirsiz

tehlikeli seferler diizenlemis ve bu bdlgelerde Islam dininin yayilmasini saglamislardir (Apak,
2008: 10).

Bu kadar onemli faaliyetlerde bulunmalarina ragmen Emeviler doneminde meydana gelen bazi
olaylar, miisliimanlarin zihinlerinde derin izler birakmis ve bu devir, Islam tarihinin en tartismali
donemlerinin baslarinda gelmistir. Halifeligin gii¢ kullanilarak ele gecirilmesi ve saltanata
cevrilmesi, Hz. Hiiseyin ile aile fertlerinin katledildigi Kerbela faciasi, donemin Emevi yonetimine
isyanlar1 sebebiyle Medine ile Mekke’nin kusatilmasi ve bu esnada Kébe’nin zarar gérmesi, farkl
bolgelerde ¢ogu sahabe cocugu olan binlerce miisliimanin 6ldiiriilmesi bu dénemin en tartigilan
konularindandir (Apak, 2008: 7-8). Bu donemde gerceklesen mevcut olaylar sebebiyle Emeviler
tartisilma ve elestirilmeyi hak etse de bu hadiselerin aktarimi esnasinda bazi tarihgilerin itidal
Olciisiinii kagirip elestiri sinirlarini astiklar1 da goriilmektedir. Nitekim bu devirdeki “Harre Vakas1”
tizerinden cok abartili bilgiler verilmis ve asir1 elestiriler yapilmistir. Ornegin bu olay gerekce
tutularak Yezid’e “Firavun’dan daha insafsiz ve daha zalim, miinafik veya kafir” denmesi;
ordusunda bulunan herkesin dinsiz ilan edilmesi; bu hadise esnasinda 6ldiiriilen insan sayisi,
duruma hakim olunduktan sonra sehirde yapildigi belirtilen katliam, yagma ve tecaviiz hadiseleri
ile tecaviize ugradigi belirtilen kadinlarin sayis1 ve sonrasinda meydana gelen gelismeler; isgal
stiresince Mescid-i Nebevi’de gergeklestigi belirtilen olaylar; katliamdan sonra Medine halkinin
Yezid’in kéle ve cariyeleri olduklarini kabul sartiyla biate zorlandiklarinin ifade edilmesi; Yezid’in
Harre Olay1’nin sonucunu 6grendiginde Bedir’de miisrik olarak ¢ldiiriilen akrabalarinin intikamin1
aldigmni bir siirle ifade etmesi; Harre’de 6ldiiriilenlerle ilgili uydurulan hadisler; Hendek Savasi
sirasinda miinafiklarm tutumlariyla ilgili nazil olan bir ayetin Ibn Abbas’a nispet edilmek suretiyle
Harre olayina delalet ettiginin belirtilmesi ve Harre Olay1’nin Kitab-1 Mukaddes’te bile yer aldig1
belirtilerek Yezid’in kotiilenme gayretkesligi gibi birgok bilgi, Emeviler’e yapilan elestirilerde
asiriya kacildigmi ve birtakim uydurma bilgilerin bu meyanda zikredildigini gostermektedir
(Onkal, 1992: 193-197).

Genellikle agiriliga meyyal olan insanoglu hem 6vgiide hem de yergide sinirlarini asabilmistir. Bu
baglamda deger verilen veya sevilen kisilerin, sahip olmadiklar1 vasiflarla methi yapilmis, kusurlar1
goriilmemis ve hatalar1 tevil edilmistir. Sevilmeyen, anlayis ve diislinceleri tasvip edilmeyen
kimseler ise gereginden fazla elestirilmis; yapilmayan seyler, sdylenmeyen sdzler ve sahip
olunmayan diisiinceler kendilerine isnad edilerek kotiilenme yoluna gidilmistir. Hz. Adem’den
giinlimiize kadar devam edegelen insandaki bu zaaf noktasindan onemli tarihi sahsiyetler de
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nasiplerini almislardir. Iste birer insan olmalar1 hasebiyle tarihgiler de bazen duygusal davranip
hem gecmiste hem de kendi zamanlarinda meydana gelen olaylar ve sahislar hakkinda bilgi
verirken 0vgii veya yergide asiriya kagabilmislerdir. Donemlerindeki mevcut idareciler ile devamli
bir miicadele icerisinde olan S$ii ve Harici gruplarin, tarihi olaylar1 6vgii ve yergi sinirlarini agarak
yanli bir bakis agis1 ile degerlendirmeleri ve bilhassa kendileriyle ilgili olaylar: tarafli bir sekilde
aktarmalar1 bunun en bariz drneklerindendir (Onkal, 1992: 189).

Emeviler donemi, bu devirde gergeklesen bazi olaylar sebebiyle gerek Siinni camia gerekse diger
diisiince gruplari tarafindan ¢okga tartisilmis ve bu donemle ilgili farkli ideolojik degerlendirmeler
yapilmistir. Emevi muhaliflerinden basta Siiler olmak iizere Abbasiler devri Siinni ve Mu‘tezili
Islam tarihgileri, Hariciler, Zahiriler ve Sutibiler bu dénemle ilgili ideolojik okumalar yapan gruplar
arasindadir. Bu nedenle mevcut gruplarin ideolojik bakis acisin1 yansitan rivayetler veya bilgiler
karsisinda ihtiyatl davranmak gerekir. Nitekim Emevi doneminin, hem muhalif gruplar hem de
Sutibiye hareketi taraftarlarinca 6nemli 6lgiide tahrif edildigi ifade edilmistir (Yigit, 2016: 18-19).

Emevi aleyhtarlig1 veya onlarla ilgili olumsuz bir bakis agisinin olusmasinda, giiniimiize ulasan
rivayetlerin Abbasiler devrinde kaleme almmis olmasinin etkisi biiyiiktiir. Oyle ki Abbasiler
devrinde Emev1 taraftarligi dogrudan devlete kars1 gelmek olarak telakki edildiginden, tarihgilerin
Emeviler’le ilgili olumlu bir degerlendirmede bulunamadiklar1 ve hatta onlara karsi
onyargisiz/tarafsiz fikirler dahi ortaya koyamadiklar1 belirtilmistir (Apak, 2008: 11). Bu devirdeki
diger Islam tarihgilerinin ¢ogu da ya siyaseten ya da farkli nedenlerle Emeviler’e sert bir tutum
takinmis ve daha once zikredilen bazi olaylar sebebiyle onlar1 ciddi bir sekilde tenkit etmislerdir.
Onlarin bu diisiincelerinde Emevi devri alimlerinin ¢ogunun Emevi aleyhtar1 diisiincelerinin de
etkili oldugu belirtilmektedir (Yigit, 2016: 17-18).

2.1 Emeviler’e Abbasi veya Mu ‘tezili Bakig

Islam tarihinin ilk eserleri olan siyer ve megazi alanindaki ¢alismalar Emeviler devrinde yazilmaya
baslansa da Abbasiler doneminde telif edilen eserler {izerinden bize ulasmistir. Hulefa-yi Rasidin
ve Emeviler devriyle ilgili bilgiler de Abbasiler vasitasiyla giiniimiize gelmistir (Demircan, 2016:
77). 11k biiyiik Islam tarih¢ilerinden sadece Ibn Sihab ez-Ziihri Abbasiler ddneminden 6nce; Miisa
b. Ukbe, ibn Ishak, Vakidi gibi 6nemli tarihgilerin tamami Abbasiler’in ilk devirlerinde
yasamislardir. Giiniimiize ulasan siyer ve megazi bilgileri, Abbasi halifelerinin himaye ettigi Ibn
Ishak ile Vakidi gibi ilk donem Islam tarihgilerinin eserlerine dayanmaktadir. ibn Ishak’m siyerle
ilgili eserini yeniden tertipleyen Ibn Hisam ile IslAm diinyasmda biyografi alaninda yazilan ilk
onemli eser olan et-Tabakat miiellifi ibn Sa‘d da bu dénemin diger 6nemli iki tarihgisidir. Siyasi
Islam tarihinin ilk miiellifleri, ilk kiiltiir ve ilim tarihcilerinin tamami yine Abbasiler doneminde
yasamislardir. Sonraki ddénem tarihgileri ilk {ic asirr Islam tarihi hakkinda hep bu dénem
kaynaklarindaki bilgileri kullanmislardir. Medaini, Cahiz, Ibn Kuteybe, Belaziiri, Ebli Hanife ed-
Dineveri, Ya‘k(bi, Taberi, Mes‘idi, ibnii’n-Nedim, ibn Miskeveyh, Bir(ini, Hatib el-Bagdadi,
Sem‘anti, Ibnii’l-Cevzi ve Ibnii’l-Esir gibi tarihgiler bu devirde yasamuslardir (Yildiz, 1988: 46).

Yukarida verilen bilgilerde de goriildigu tizere Islam tarihgiliginin en 6nemli devresi, Abbasi
ihtilali ile baglayan donemdir. Islam tarihiyle ilgili glinliimiize ulasan ilk eserlerin Abbasiler

doneminde yazilmis olmasi sebebiyle bu eserlerde Abbasi yanlisi ve Emevi karsit1 bir bakis agis1
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etkili olmus ve bu tutum sonraki donemlerde kaleme alinan eserleri de etkilemistir (Humphreys,
2004: 100-101. Ayrica bkz. Ozdemir ve Uysal, 2021: 297-298).

Elimizdeki ilk Islam tarihi kaynaklarmnm hepsi Abbasiler déneminde kaleme alindigindan islam
tarihinin ilk donemlerindeki diger konular gibi Emevi tarihi de bu donemde yazilmistir (Yigit,
2016: 17). Emeviler’i bir ihtilal neticesinde ortadan kaldirarak yonetime gelen Abbasiler,
iktidarlarini saglamlastirmak ve mesruluklarini ispatlamak i¢in Emeviler’i kotiileme ve onlara ait
her seyi tahrip etme yoluna gitmislerdir. Bu kétiileme kampanyasinda devletin resmi tarihgilerinin
biiyiik bir rolii olmustur. Ayrica diger alanlardaki ulemadan bazilar1 Abbasi iktidarmin yaninda yer
almis, onlarm politikas1 dogrultusunda eserlerini yazmig ve bu ddonemde Emeviler’i agir1 bir sekilde
kotiileyen, Abbasiler’i ise dven ve miijdeleyen rivayetler/hadisler uydurulmustur (Onkal, 1992:
190).

Abbasiler’in Emeviler’i kanl bir ihtilal ile ortadan kaldirip Emevi hanedan mensuplarina kars1 bir
katliam uygulamasi; Abbasi halifeleri ile devlet ricalindeki Emevi husumetinin asirlarca devam
etmesi; Vakidi, Belaziirl ve Ya‘kibi gibi ilk Islam tarihgilerinden bazilarinin Abbasi halifeleri ve
yoneticileriyle olan yakim iligkileri Emeviler’le ilgili tarihi bilgilere ihtiyatla yaklagilmasi
gerektigini ortaya koymaktadir (Yigit, 2016: 17). Asagida Abbasiler devrinde kaleme alinan bazi
eserlerden Emevi aleyhtarligina drnekler verilecektir:

Hem asir1 Emevi muhalifligi hem de fanatik Abbasi taraftarligi ile bilinen Arap edebiyatinin en
onemli mielliflerinden Cahiz (6. 255/869) Abbasiler devrinde yasamistir (Apak, 2008: 11-12).
Yaptig1 tenkitlerin, bagli oldugu mezhepten de kaynaklandigi anlasilan Cahiz, Mu‘tezile’nin siyasi
diisiincesi baglaminda Beni Umeyye hakkinda bir risale de kaleme almustir (ilgili risalenin
terclimesi i¢in bkz. Aycan ve Soylemez, 2002: 31-41). O, Abbasi halifelerinden Miitevekkil’in
iktidara geldigi ilk zamanlarda; Me’mun, Mu‘tasim ve Vasik devirlerinin Mutezili yanlis1 bagkadis1
Ahmed b. Ebi Duad’mn oglu Ebu’l-Velid Muhammed’e takdim i¢in yazdigi risalesinde Emeviler’e
agir elestiriler yoneltmistir (Aycan ve Soylemez, 2002: 19). Onun bdyle bir risale kaleme
almasinda, eserini Emeviler’i savunuculuguyla taninan “Ehl-i Nabite” diye adlandirdigi bir gruba
reddiye olarak yazmasi, bagli oldugu mezhebin o donemdeki Abbasi yoneticilerinin destegini
almasi ve kaleme aldiklarindan dolay1 miikafatlandirilmasinin etkili oldugu soylenmektedir (Aycan
ve Soylemez, 2002: 20, 27-28). Cahiz’in bu donemdeki inang ve diislincelerinin Abbasiler’in resmi
anlayisin1 yansittig1 da sdylenebilir. Onun Emevi devlet ricaliyle ilgili koydugu 6lgiileri Abbasiler
devrindeki idareciler i¢in de uygulamamasi ise elestiri konusu olmustur (Aycan ve Sdylemez,
2002: 28). Cahiz bu risalesinde, Kur’an ve siinneti inkar anlamina gelen uygulamalar1 sebebiyle
Muaviye ve ondan sonraki Emeviler’in, Nabite ehlinin ise Emeviler’i savunmasi nedeniyle kiifre
distiiklerini belirtmis; hilafetin saltanata ¢evrilmesi, Mekke ve Medine kusatmalari, Kerbela Olay1
gibi Emeviler’in genellikle tartisilan meselelerini, onlarin kiifre diismelerine sebep olarak
zikretmistir (Detayl bilgi i¢in bkz. Aycan ve S6ylemez, 2002: 29-30).

Abbasiler devri 6nemli tarihgilerinden Belaziiri de (6. 279/892-93) Fiitiihu’l-biildan adli eserinde
fetihlerin en genis ve yogun sekilde gerceklestirildigi Emeviler doneminden bahsederken olumlu
herhangi bir ifade kullanmazken fetihlerin biiyiik dlclide durdugu hatta gerilemenin yasandigi
Abbasi Devleti i¢in bir¢ok yerde “miibarek” sifatii kullanmistir (Belaziiri, 2013: 176, 193, 240,
326, 334, 422 ve 507. Ayrica bkz. Apak, 2008: 11).
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Hicri ikinci veya ticlincii asirda yazildigi tahmin edilen ve yazari belli olmayan Ahbarii’l-Abbas
adli bir yazma kitapta da Emevi aleyhtarligina rastlanmaktadir. Abbasiler’in Emeviler’e kars1
yaptiklar1 ihtilalin mesruiyetini kabul ettirmek, onlarin Emeviler’e kars1 yiiriittiikkleri “kutlu ve
miibarek” miicadeleyi sonraki nesillere aktarmak ve Aliogullari’na karsi yaptiklar: hilafet
miicadelesini savunmak amaciyla yazildig1 belirtilen bu eserde (Ozdemir ve Uysal, 2021: 302-303,
318), hilafetin Ehl-i beytte hi¢ kalmadan Emeviler’e gegtigi kaydedilmis ve onlarin da hilafette
soylarinin digina ¢ikmamalar1 sebebiyle haksizlik yaptiklar1 vurgulanmistir. Bu haksizligin
giderilmesi ve hilafet eger bir soydan devam edecekse kendilerinin de icerisinde yer aldigi
Hasimogullar1 soyundan olmasi gerektigi belirtilmistir (Ozdemir ve Uysal, 2021: 307).

2.2. Emeviler’e Zihiri veya Siinni Bakig

Once Hanefi, ardindan Zahiri, son olarak da Safil mezhebine gectigi belirtilen Misirli tarihgi
Makrizi’nin de (6. 845/1442) (Eymen Fuad Seyyid, 2003: 448) Emeviler’i elestirip mahk(im etmek
ve Hasimiler’i temize ¢ikarmak amaciyla kaleme aldigi bir risalesi bulunmaktadir (Risalenin
terclimesi i¢in bkz. Aycan ve SOylemez, 2002: 151-210). Bu eserinde Zahiriyye mezhebinin
Emeviler donemine yonelik tezlerini siralayan (Aycan ve Soylemez, 2002: 7), Hasimi-Emevi
miicadelesinde Ehl-i beyt lehine tavir koyan ve Emeviler’i bu kosullanmiglikla degerlendiren
Makrizi, risalesine Umeyyeogullar’'nin hilafeti ele gegirmelerindeki saskinligmni ifade ederek
baslamistir. O, Umeyyeogullar1 ile Hisimogullar1 arasindaki miicadelenin gergek sebebini ortaya
koymaya calistign bu risalesinde, Rasiliillih’a diismanlikta ileri giden Umeyyeogullar:
mensuplarinin adlart; Ebi Siifyan’in bu siiregteki tutum ve davraniglari; Kureysliler’in, 6zellikle
de Umeyyeogullar’’nin Hz. Peygamber ve ilk miisliimanlara yaptiklar1 eziyetler ile Hasimogullari
ve Muttalibogullari’na karsi yaptiklar1 boykot; Umeyyeogullar’'nin Hz. Peygamber tarafindan
zilkurba’dan ¢ikarilmasi ve bunlarin sebepleri; Umeyyeogullar’’nin Rasiliillah tarafindan devlet
gorevlerinde istihdami; Hz. Peygamber’in vefatindan sonra hilafetin Emeviler’e gegmesi gibi
bircok konu {izerinde durmustur. Makrizi, risalenin son kisimlarinda ayrica Abbasi yanlisi
tarihgilerden farkli olarak Abbasiler’in de Emeviler gibi birgok hatasi oldugunu, hatta islam
{immetinin hilafeti saltanata doniistiirmekle Israilogullari’na benzediklerini ifade etmistir (Aycan
ve Soylemez, 2002: 149-150). Makrizi’'nin burada getirdigi elestirilerin, Siinni diger mezhepler
tarafindan da genel olarak kabul edildigi ve risaledeki tezlerin ana hatlariyla Safii ve Hanefi
goriislerine de uygun oldugu sdylenebilir.

2.3. Emeviler’e Harici Bakis

Hariciler’in Ibadi firkasma baglhiligiyla bilinen Ibn Sellim el-ibadi bir risalesinde mensubu
bulundugu firkanmn ilk dénem Islam tarihine bakisin1 yansitmustir (Bu risalenin terciimesi icin bkz.
Aycan ve Sdylemez, 2002: 65-76). Bu firka, Hz. Ebubekir ve Hz. Omer’in hilafetinin tamamini,
Hz. Osman’1n halifeliginin ilk alt1 y1lni, Hz. Ali’nin hilafetinin ise tahkim olayimna kadarki kismin1
mesru saymis ve Omer b. Abdiilaziz hari¢ biitiin Emevi halifelerinin facir (kafir veya giinahkar)
olduklarini iddia etmistir. Hulefa-yi Rasidin ve Emeviler devrini ibadiler’in bu &n kabullerine gore
degerlendiren ibn Selldim da Hz. Osman’n son alt1 yilimda Emeviler’i énemli mevkilere getirmek
suretiyle adaletten uzaklasip saptigini ve bu nedenle olimii hak ettigini belirtmistir. Onun, bu
risalesinde genellikle Hz. Osman ve Emeviler ile problemli iliskileri olan sahébileri secip onlara
fikirlerini sdyleterek inandiriciligini arttirmay: amagladigy, tarihi hadiselere ibadilik bakis agisiyla
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baktig1 bu risalesinde son derece ideolojik davrandigi ve kendi tezlerini, tahrif ettigi tarihe
dayatmaya ¢aligtig1 belirtilmistir (Aycan ve Soylemez, 2002: 76-79).

2.4. Emeviler’e Sii Bakis

Tarihin siyasallasmasi konusunda Oncii bir rol iistlenen Sii meyilli bazi tarihgiler, Emeviler’i
neredeyse biitiin kotiiliklerin kaynagi olarak gostermeye c¢aligmiglardir. Bunlara goére Emevi
halifelerinin ¢ogu Isldm dinini diinyevi menfaatleri ugruna istismar etmis, miisliimanlar1 kole
edinmis, idare ettikleri insanlara siirekli zulmetmis, ilahi emirler konusunda sorumsuzca davranmis
ve cahiliye devri Arap zihniyetini yeniden hakim kilmaya ¢alismislardir. Bu nedenle onlar, Omer
b. Abdiilaziz disindaki Emevi halifelerinin neredeyse tamamini, kan dokiicti, dini ikinci plana atan,
bidat¢i, zindik, miilhid ve kafir saymislardir (Apak, 2008: 8). Baz1 Sii miiellifler ise bu konulara
nisbeten daha 1liml yaklagmiglardir. Nitekim asir1 bir Sii oldugu belirtilen Emeviler devri tarihgisi
Eb( Mihnef’in (6. 157/773-74), eserlerinde Emeviler’e karsi Hz. Ali taraftarlarini destekledigi ve
hakikatleri tahrif etmemesine ragmen hosuna gitmeyen bazi olaylarla ilgili goriis belirtmedigi
(sustugu) belirtilmektedir (Basaran, 1994: 189). Sii bir aileye mensup olan ve Islam tarihini
Imamiyye Sias1 bakisi agisindan degerlendiren Abbasi donemi tarihgilerinden Ya‘kabi de (8.
292/905’ten sonra) Hz. Ali’nin hakkin1 gasp ettigine inandig1 ilk ii¢ halife Hz. Eb Bekir, Hz. Omer
ve Hz. Osman’in halifeligini kabul etmemis, onlar hakkinda halife unvanini kullanmamis; buna
mukabil Hz. Ali’yi halife olarak zikretmistir (Ya‘ktbi, 2010: 11-121. Ayrica bkz. Agari, 2013;
287). Onun, hem Emevi hem de Abbasi donemlerini miilk ve saltanat devri olarak ele almasina
ragmen Abbasiler hakkinda daha miisamahakar davrandigi kaydedilmektedir (Agari, 2013; 287).

2.5. Emevi Aleyhtarliginin Sonraki Donem Tarihgilerine Etkisi

Abbasi iktidar1 doneminde alimlerden bazilarinin onlarin yaninda yer aldigi ve politikalar
dogrultusunda eserlerini yazdigi bilinmektedir. Bu donemlerde Emeviler’i olabildigince kotiileyen,
Abbasiler’i ise dven ve miijdeleyen uydurma hadislerin de ortaya ¢iktig1 bilinmektedir. Iste Abbasi
yanlis1 ve Emevi aleyhtar1 bu ¢alismalarin hem halki etkiledigi hem de genel bir kiiltiir olusmasina
sebep oldugu ve daha sonraki donemde tarihgilerin de bu kiiltiirden etkilendigi ve ideolojik veya
asir1 diyebilecegimiz Emevi aleyhtar1 bu tarih anlayisiin devamima sebep olduklar1 belirtilmistir
(Onkal, 1992: 190). Buna dair birgok drnek bulunmaktadir. Ornegin Eyyiibi hanedanmna mensup
bir tarihgi olan Ebii’l-Fida’nin (6. 732/1331), el-Muhtasar fi ahbdri’l-beser adli eserinde Yezid b.
Muaviye’nin adinin gectigi her yerde “Allah’m laneti onun iizerine olsun” ifadesini kullandig1
kaydedilmistir (Apak, 2008: 12). Yine farkli alanlarda yazdigi bir¢cok eseriyle bilinen ve
Abbasiler’den yaklasik iki buguk asir sonra yasayan SiiyGti (6. 911/1505), Tdrihu’l-Hulefd adl
kitabmin giris kismimda “Emevi Halifeligine karsi Uyar1 Niteligindeki Hadisler” baslig1 altinda
Emeviler’i katiileyen (Siiylti, 1969: 77-79), arkasindan da “Abbasi Halifeligini Miijdeleyen
Hadisler” baslig1 altinda Abbasiler’t 6ven ve miijdeleyen (SiiyGtl, 1969: 79-84) bazi uydurma
hadislere yer vermistir. Onun, bu hadislerden bazilarinin zayif olduklarinin bilincinde olmasma
ragmen bunlarm manen dogru olduklarmi ifade etmesi (Siiylti, 1969: 83) ve eserinde bdyle bir
bashk agmasi, onun temelde bu hadisleri kabul ettiginin bir gdstergesidir (Onkal, 1992: 190). Onun
eserine aldig1 hadislerden birisi su sekildedir: “Hz. Peygamber sdyle buyurmustur: (Riilyamda)
Mervanogullar’'nt  (Emeviler’i) minberime swayla ¢iktigin1  gordiiglimde  iziildiim,
Abbasogullarr’nin ¢iktiklarini gordiigiimde ise sevindim.” (Siiy(ti, 1969: 80) Bu tavir da
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gostermektedir ki Siiylti, asirlarca devam eden bir kiiltiir ile literatiirdeki rivayetlerin etkisinde
kalarak aktardig1 bazi hadislere pek dikkat etmemistir (Onkal, 1992: 190).

Abbasiler’in zayiflayip etkilerinin azaldigi donemlerde Emeviler ile ilgili olumsuz kanaate sahip
tarihciler bulundugu gibi onlarin yaptiklari olumsuz fiilleri bile tevil eden taraftar bir gruba da
rastlanmaktadir. Birinci grup icerisinde, ideolojik ve dnyargili degerlendirmeleri ile bilinen Siiler
ve sempatizanlar1 ile onlar kadar asir1 olmasalar da o6zellikle Yezid b. Muaviye, Yezid b.
Abdiilmelik ve Velid b. Yezid b. Abdiilmelik gibi halifeler vasitasiyla Emeviler’i genel anlamda
elestiren baz1 Siinni tarihgiler yer almaktadir. ikinci grup icerisinde yer alan Ebti Bekir Ibnii’l-Arabi
(6. 543/1148), ibn Teymiyye (6. 728/1328) ve Ibn Kesir (6. 774/1373) gibi Siinni alimler ise
Siiler’e ve onlarin 6zellikle sahabe hakkindaki goriislerine karsi ¢ikmis ve onlara reddiye
mahiyetinde cevaplar vermis, Ozellikle cokca elestirilen Muaviye ve oglu Yezid’i de
savunmuslardir (Apak, 2008: 12).

Ad1 gegen miielliflerden biri olan Ibn Teymiyye, Siiler’in, 6zellikle de Sii muhaddis ibn Mutahhar
el-Hilli’nin (6. 724/1323) Muaviye ve Yezid iizerinden Ehl-i siinnet’e saldirmasi iizerine
savunmaci bir yaklagimla iki ayr1 risdle yazmistir (Bu risalelerin terciimeleri i¢in bkz. Aycan ve
Séylemez, 2002: 105-142). Siiler’in bu suclamalar1 karsisinda harekete gectigi anlasilan ibn
Teymiyye, risalelerinde onlarin yalan ve iftiralarina cevap vermeye ¢aligmig, Muaviye ve Yezid
doneminde meydana gelen bazi olaylar1 tevil etmis, hatta onlara sahip ¢ikmistir. Bagka bir ifadeyle
o, yasadig1 donemde Siiler’le yaptigr miicadele ve polemik sebebiyle Emeviler’i savunmak
durumunda kalmistir (Aycan ve Soylemez, 2002: 98, 103). Onun bu risalelerinin, Mogollar’in
Islam alemine saldirdig1 dénemde bazi Sii gruplarin Mogollar’la beraber hareket etmesi iizerine
toplumda Siiler’e kars1 olusan tepkiyi yansittig1 ifade edilmistir (Aycan ve Soylemez, 2002: 7).

Sonug¢

Temel iddiasi, dogruyu ortaya ¢ikarmak veya hakikati bulmak olmasi gereken tarihg¢inin
degerlendirmelerinin miimkiin oldugunca ideolojik yaklasimdan armdirilmis olmasi gerekir. Hakl
veya haksizi ortaya ¢ikarmak tarih¢inin gorevi olmadigindan o taraf tutmamali, sorgulayici olmali,
sebep ve sonuglar1 anlamaya calisarak olaylar1 ¢oziimlemeye ¢alismalidir. Kaynaklardaki bilgilere
tarafsiz yaklasmak veya ideolojik davranmamak i¢in tarih¢inin 6nyargili ve pesin hikiimli
olmamasi, rivayetlere miidahale etmemesi, hakkinda c¢eliskili rivayetler bulunan tarihi olaylari,
objektif ve insafl1 bir sekilde degerlendirmeye ¢alismasi gerekir.

Ideolojik tarih tuzagma diismek istemeyen tarih¢i, kullandig1 verilerin belli bir tarihi donemin
ruhunu yansittigini1 ve bu eserlerin, rakip siyasi gruplarin birbirleri hakkindaki iddialariyla dolu
oldugunun bilincinde olmalidir. Bu nedenle tarih¢i, incelenen donemin gergek bir resmini
cizebilmek i¢in o devirde gerceklesen ihtilaflar ve ¢ekismelerin arka planini anlamaya calismali,
s0z konusu eserlerin hangi konjonktiirel ortamda iiretildigini bilmeli ve tek bir diisiince ekoliiniin
dogrular1 yerine o donemdeki ortak dogrulardan hareketle bir neticeye veya senteze ulagsmaya
calismalidir. Ge¢gmisin kutsanmasi veya redd-i mirasin her ikisi de beraberinde biiyiik sorunlar
getirdiginden ifrat ve tefrite kagmadan ge¢cmisi ideolojik bakis agisindan uzak bir sekilde anlamaya
calismali ve bdylece lizerinde ¢alisilan donemin resmi aslina uygun bir sekilde yansitilmalidir.
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Diger tarihgilerde oldugu gibi Islam tarihgilerinden de tarihi ideolojik olarak okuyan pek ¢ok kisi
bulunmaktadir. Bu tarihgilerin yasadigi donem, mensup olduklari aile, firka ve mezhep ile egilim
ve fikirlerinin (ideolojilerinin) bilinmesi, hem kaynaklardaki bilgiler karsisinda hareket kabiliyeti
saglar hem de tarihi gercekli§in ortaya c¢ikmasma sebep olur. Islam tarihgilerinin ideolojik
davrandigi konularm baslarmda da Emevi aleyhtarhigi gelmektedir. ilk devir Islam tarihi
eserlerinde Emeviler hakkindaki rivayetlerin bazisinda Emevi halifeleri ve devrin yoneticileri ile
ilgili olumlu ve glizel seyler varken rivayetlerin genelinde ise Emeviler donemindeki basarilardan
ziyade kutsal degerlere saygisizlik, siyasi tuzaklar, muhalif kesimlere yapilan baski ve zuliimler
gibi olumsuzluklar 6n plana ¢ikarilmistir. Emeviler’le ilgili aktarilan bu olumsuzluklar ise onlarin
yaptiklar1t 6nemli ve de hayirl islerin gdlgede kalmasina veya goriilmemesine sebep olmustur.

Emevi tarih yazimini etkileyen bu sebepler dikkate alindiginda, onlar aleyhindeki rivayetler
hususunda ihtiyatli davranilmasi gerektigi ortaya ¢ikacaktir. Bu onlarin hatalarin1 gérmezden
gelme seklinde anlasilmamalidir. Emevi halifelerinin  dini hassasiyetlerinin  bulunmadig,
donemlerindeki problemlerle ilgilenmek yerine saray eglenceleri ve av partileriyle vakit
gecirdikleri gibi elestiriler kismen dogru olsa da bunun biitiin Emev1 halifeleri i¢in gegerli olmadig,
boyle bir genellemenin de onlara biiylik bir haksizlik anlamina gelecegi bilinmelidir. Zira yaklagik
doksan yillik bir dmrii olan bu devlette problemli halifelerin iktidar siireleri toplami on yil1 gegmez.
Geriye seksen yil ve diger halifeler kalir ki bunlarin donemlerinde de birgok 6nemli ve olumlu
gelisme meydana gelmistir. Bu tiir tartismalardan kurtulmak ve anlamli bir sonuca ulagmak i¢in bu
donemin Onyargisiz, kaynaklara dayali ve kapsamli bir sekilde incelenmesi bir zorunluluktur.
Burada 6nemli olan, ideolojileri bir tarafa birakarak herhangi bir tarafi hakli veya sug¢lu ¢ikarmaya
calismadan bu ise girismektir. Bilimsellik de bunu gerektirir.
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